Metodickeé podklady
k pilotazi v Liberci *

1 Jednad se o draft ¢asti metodiky, kterou budeme testovat bez véech doprovodnych textd, pouze texty k danym
tématim
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Uvod

Metodika, kterou ctete, je vystupem projektu Ochrana lidskych prav v polarizovaném kontextu
(OLIPOL) realizovaného ve spolupraci Ustavu politologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy a
organizace Nesehnuti. Na Ustavu politologie dlouhodob& probihd vyzkum problematiky
polistopadového politického vyvoje ve stfedni Evropé, ktery analyzovali napf. v publikaci Central
European Culture Wars: Beyond Post-Communism and Populism (2021). Nesehnuti se od svého vzniku
zabyva ochranou lidskych prav a vzdélavanim bez predsudk(. Metodika predstavuje ojedinély pokus o
propojeni téchto oblasti zajmu na zakladé pfimé aplikace socialnévédniho vyzkumu do vzdélavaciho
materialu. Jejim cilem je prispét k deeskalaci sportd a k jejich preneseni z polarizujici do produktivni
polohy.

Pfedmétem metodiky jsou dopady spolecenské polarizace na dodrzovani lidskych prav. Vychazime z
presvédceni, Ze polarizujici spory eskalujici kolem témat jako respekt k naboZenské diverzité,
genderova rovnost nebo prijimani uprchlik(l nedsti v Zadné uspokojivé feseni, protozZe jsou casto jen
zastupnym problémem SirSich politickych sporli, skupinovych zajmU a spolecenskych nerovnosti.
Presto je duleZité k nim pristupovat se vsi vaznosti — uz jenom proto, Ze negativné dopadaji na
dlstojnost a Zivotni podminky zejména téch skupin, které jsou v néjakém ohledu spolecensky
znevyhodnovany a dochazi k porusovani lidskych prav jejich clen(.

Lidska prava obecné v metodice chapeme optikou Listiny zakladnich prav a svobod, kterd vymezuje
zakladni principy souziti v demokratické spolec¢nosti a poskytuje kazdému clovéku nezpochybnitelny
standard ochrany jeho distojnosti a prav. Jedna se o pravidla hry, o jejichZ nutnosti nas uéi historicka
zkuSenost. To neznamena, Ze by byl jejich politicky vyklad neménny. Nemél by vsak vést ke zhorseni
soucasného stavu.

Od roku 2015 pozorujeme nar(ist bagatelizace a relativizace lidskych prav i u skupin, kde jsme se s tim
tolik nesetkavali — od urpchlikd pres Zeny azZ po lidi s nenormativni sexudlni orientaci a genderovou
identitou. V tomto svétle se zda, Ze dochazi k zdsadni proméné vnimani lidskych prdv jakoZto
samoziejmého ramce politického a spolecenského Zivota.

Jednim ze zplsobu, jakym vySe uvedenou zménu uchopit, je jeji zasazeni do SirSiho pohybu od
socioekonomicky definovaného politického konfliktu k tomu kulturnimu. Tzv. kulturni valky pracuiji s
predstavou politiky jako souboru stfetl kolem urcitych hodnot a norem, v nichZ je obtizné dospivat ke
kompromisnim feSenim. Posiluje se vnimani politiky zplsobem, kdy vitézstvi jedné strany vidy
znamena prohru druhé.

Nejpozdéji od tzv. uprchlické krize se Sifi narativ o rozdélené spoleénosti, vytvarejici dojem, Ze ceska
spole¢nost sestdva ze do dvou jasné ohranicenych a vzajemné si oponujicich skupin. V tomto pohledu
se vSak ztrdci ze zfetele dvé véci. Zaprvé spise nez rozdélena je spole¢nost fragmentovana. Témér nikdy
neexistuji jen dvé skupiny s protikladnymi postoji, ale spiSe mnozstvi riznych skupin s riznymi postoji.
Zadruhé dochazi k prehlizeni faktu, Ze za eskalaci spor(i zpravidla stoji konkrétni aktéfi s konkrétnimi
zajmy, pro které predmét sporu muize byt spiSe jen prileZitosti k prosazeni vlastni agendy neZ vyrazem
zajmu o dany predmét.



Pfedstava o rozdélené spolecnosti znacné zkresluje realitu, a pravé proto byva rlznymi aktéry
vyuzivana k mobilizaci svych stoupencid. K tomu casto pouZivaji taktiky vyvolavani pocitu az
existenéniho ohroZeni (,ted” jde o vSechno”) a jinych silnych emoci. Emoce jsou samoziejmé
neodmyslitelné od politiky. V pfipadé polarizujicich spord jsou vsak jednim z dlivod(, proc se v nich
nedafi najit smysluplné reseni. Zaroven tim nékteré skutecné palcivé problémy ceské spolecnosti —
nizké mzdy, nedlstojné pracovni podminky, nizkd socidlni mobilita souvisejici s nastavenim
vzdélavaciho systému, vysoka mira zadluZzenosti (exekuce), nedostupné bydleni, omezené adaptaci na
klimatické zmény aj. — zlistavaji nedotceny. Naopak posiluji negativni jevy, jako je rasismus, islamofobie
nebo misogynie.

Predkladana metodika reaguje na rozmach polarizujicich spor( nabidnutim uceleného souboru aktivit
vyucujicim na pedagogickych fakultach, ktefi je mohou vyuzZit pfi vzdélavani studujicich zejména na
oboru zaklady spolecenskych véd. Aktivity usiluji o rozvoj komplexniho premysleni nad problémy, k
¢emuz vyuzivd metody kritického mysleni a nenasilné komunikace, a je sestavena na zdkladé
tfifdazového modelu uceni E-U-R. Zvolené teoretické ramce a vzdéldvaci metody kombinuji analyzu s
pohybem a zazZitkem, jakoZ i zvédomovanim emocni stranky procesu uceni. Témata, kolem nichz se
vede polarizujici spor, jsou tudiz prozkoumavany z racionalniho, emocniho a postojového hlediska.

Metodika nenabizi jednoduché teseni, ale umoZnuje studujicim klast si otazky a zamyslet se nad
rznymi tématy nejen pomoci analyzy, ale také se k nim vztahnout skrze svij hodnotovy rdmec a vlastni
pozici ve svété. Pouzité metody rozviji schopnost kritického mysleni, klicové kompetence reseni
problému a citlivost a empatii vici znevyhodnénym skupinam.

Metody nenasilné komunikace pomahaji studujicim zvédomit emoce, pojmenovat je a zaroven
vztahnout se k emocim a potfebam druhého. Porozuméni vlastnim emocim a potfebam a emocim a
potfebdm druhych pomahd budovat vzajemnou dlvéru a otevird prostor pro sdileni a vedeni
vzajemného dialogu, coz pfispiva k deeskalaci konfliktu a konstruktivnimu dialogu.



O co jde ve sporech o “islam”

Anotace: Tato aktivita pfindsi analyzu sporu o noseni Satku ve Skole a nabizi studujicim moznost
zamyslet se nad tim, jak Ize podobné spory deeskalovat. Ve fazi reflexe se snazi o obecnou analyzu
konfliktu z hlediska jeho dynamiky, mocenskych vztah( a predpokladanych zajm jednotlivych aktér(
a o zvédomovani si vice Urovni sporu a dlsledku eskalace pro zakladni prava mensin.

Cil: Analyza eskalace kauzy, analyza aktér( z hlediska mocenského postaveni, riznych zajma a
rGznorodosti pfedstav o tom, co je v jadru konfliktu vede ke schopnosti ovliviiovat situaci, nahlédnuti
anti-islamismu z kritické perspektivy, schopnosti rozeznat skutecné pticiny konfliktu od zdstupnych,
porozuméni terminu islamofobie a jeho disledkiim pro konkrétni lidi.

€as: 90 min

Pripravte si: vytisknete (&i oteviete) Pracovni list Satkova aféra. P¥ipravte mistnost tak, aby se v ni
dalo volné pohybovat (vétsi prazdny prostor).

Materidly pro vyucujici:
o 4.1 Satkovd aféra
e 5.2 Jak (ne)mluvit o isldmu a islamofobii?
e 6.3 Jak se migrant( stali muslimové: ,Islam” a islamofobie v Ceské republice po roce 2010

(QR)

Instrukce:

Na zac¢atku hodiny vytvorte uprostfed mistnosti kruh ze Zidli tak, abyste pfi diskuzich a spole¢né praci
vsichni mohli spole¢né diskutovat a vidéli jeden na druhého. Posadte se spolu se studujicimi do
kolecka a predstavte studujicim program se kterym prfichazite, pak vyzvéte studujici aby se predstavili
a rekli néco o sobé (co studuji nebo ¢im se zabyvaji).

Evokace

Aktivita Skdly 10 min
aktivita slouZi k rozpohybovdni studujicich a naladéni se na téma.

Vytvorte v mistnosti pomysinou Skalu - napfiklad prostor mezi dvémi protilehlymi rohy. Studujici se
postavi a umisténim se na skale odpovidaji na vami pokladané otazky. Po kazdé otazce kratce se
zeptejte studujicich na divody proc stoji tam, kde stoji.

1. Jaky je vas vztah k ndboZenstvi?
2. Kolik toho vite o Islamu?
3. Kolik muslima nebo muslimek znate osobné?


https://docs.google.com/document/d/1GPvyy2MBMIMlJKxsWo0XUMWWnjiIarVk/edit?rtpof=true
https://docs.google.com/document/d/1Kuut1J6FlgJoHyeHUuhCMjatMxBdte43/edit
https://docs.google.com/document/d/1tBrR4g8feBep5_6fQKO0fMii3Si5teSU/edit?rtpof=true
https://upol.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/26/2022/11/HESOVA-Muslimove-islam-a-islamofobie.pdf

Uvédomeéni 60 min

1. Uvod

Kratce popiste studujicim kauzu, se kterou budeme pracovat. Zeptejte se zda o tom slySeli nebo tfeba
vi 0 podobnych pfipadech. Sdélte jim, Ze budeme pracovat s touto kauzou.

2. Skupinova prace: sezndmeni se s kauzou (15 min)

Rozdélte Gcastniky do 7 skupin. KaZzda skupina dostane Pracovni list Satkova aféra a vylosuje si jednu
stranu sporu, kterou bude analyzovat.

Zadani: vSechny skupiny pfectou cely text Pracovniho listu aby ziskali povédomi o kauze a o tom co v
ni Slo. Pak odpovi na otazky ke svému vylosovanému aktéru, které najdou v pracovnim listu na konci
popisu aktéra.

Skupiny mUZou dohledat na internetu i dalsi zdroje, argumenty nebo jiné relevantni informace ke
svému aktéru pro zjisténi motivaci, cilG a strategii aktéra.

3. Spolec¢nd prace: diskuze (30 min)

Na zakladé této pripravy spolu se pokuste restaurovat pribéh. Nejdfiv spolu se studujicimi popiste co
se stalo. Pak kazda skupina predstavi odpovédi na otazky ke svému aktér( a tim predstavi ostatnim
jaky mél zajem a roli v celé kauze.

Otevrte prostor pro otazky od ostatnich skupin i pro vyjadieni nesouhlasu. Diskutujte spolu o
motivech aktér( a o jejich strategiich, o tom jak by se dany spor dal vyresit.

4. Skupinova prace (15 min)

Kazda skupinka ptipravi Zivou sochu, ktera bude znazorfiovat spor tak, jak se odehral. VSichni naraz
ukaZou své Zivé sochy. AZ sochy vsiichni prohlidnou, poZadejte studujici aby zménili sochy tak, aby to
vedlo ke smiflivéjSimi Feseni sporu.

Reflexe (15 min)

V zavérecné reflexi se zamérte na to, jak Ize predchdzet eskalaci konfliktu a na to jakou roli hraje v
celé kauze islam.
Pomocné otazky pro reflexi:



jak vhimate mocenskou pozici jednotlivych aktér(i v kauze? Kdo byl siln&jsi? Kdo slabsi? Ci
hlas v afére nejvice chybél?
proc spor eskaloval a pfesunul se i do politické roviny?

jaky to podle vas mé&lo dopad na muslimy Zijici v CR?
co si odnasite pro sebe?



Podklady pro ucitelé: SATKOVA AFERA

Tzv. $atkova aféra z roku 2013 byla jednim z mala vefejnych konfrontaci na téma viditelnosti isldmu
v Cesku, jeho postaveni ve spoleénosti.

Ukdzalo se, Ze isldm Cechim vadi? Nebo naopak, Ze jejich obrana byla vitanou pfileZitosti se zviditelnit?
Byla reditelka skoly islamofobka, nebo jednala béZné a na zdkladé rozsifenych predstav, a politicka
eskalace ji do islamofobniho kontextu zasadila? Kdo byl nejvétsi obéti uddlosti a kdo nese nejvétsi
zodpovédnost?

JAK ESKALUJE PROBLEM V KAUZU

Kauza vznika stiznosti u ombudsmanky; kdyby se studentka neozvala, ptipad by zapadl jako velka ¢ast
pFipadd diskriminace. Pravé Uspé$na stiznost — na toto téma prvé v CR — roztoéi kolo eskalace.

Prvnim eskala¢nim prvkem bylo oznaceni postupu teditelky jako diskriminacni. Je totiZz pojmenovan
problém ,nepfimé diskriminace”: nejde o spravni chybu, feditelka jednala podle pravidel, ale
dopustila se jiné, obecnéjsi a vaznéjsi chyby diskriminace. Ombudsmanka se obraci na systém, chce
problém Fesit obecné. Kritizuje jak Skolu, tak Skolni inspekci, poZaduje zménu skolniho fadu.

Jedna z divek dale Zaluje u soudu o odskodné. Ten nejprve prohraje, po del$/ dobé vyhraje u Nejvyssiho
soudu a jeji kauza se vraci, ma Sanci uspét.

Kauza pokracuje eskalaci: Skola vyhroZuje Zalobou proti postoji ombudsmanky; eskalovana kauza se
medializuje jako spor mezi ombudsmankou a feditelkou. Dale eskaluje feditelka. Neciti se vinna, ale
viktimizovana. Reditelka provedla prevraceni obéti — misto studentek se citi pod Gtokem feditelka pro
své nazory a vedeni skoly. MoZnd je jako feditelka skoly pod neustalym tlakem ze strany rodicd,
zfizovatel(, inspekce a $atek je jednoducha pfrileZitost, jak se vymezit.

Po prvotni uddlosti ve Skole se rozvijel hlavné v soudnich sinich. Jedna z divek Skolu Zalovala v
obcéanském sporu a soudni sifl se se stal mistem hledani prava ale i divadlem politické a symbolické
konfrontace. Hlavni aktérka aféry, feditelka Skoly, potom ziskala velky medidlni prostor a politickou
podporu, a to nejen pro jeji prvotni rozhodnuti ohledné studia dvou divek, ale hlavné i pro jeji postoj,
ktery se ted'tykal islému obecné. Reditelka ziskava podporu u politikd a i u zastupce ombudsmanky.
Ze sporu o $atky se stava spor o islam a ,, nepratelskou ideologii.

Ze pravni roviny se prenesl do roviny politické. Od otazky legality rozhodnuti feditelky Skoly a prav
divek se posunul kotazce tykajici se vztahu i isldmu jako takovému. Aféra byla politizovana a
medializovana. Zapojili se do ni jak ministr (pochopitelné), ale i prezident, anti-islamisté a liberalové.
Vsichni fesili u soudu a v komentafich kolem néj vlastni agendu: Zeman se vymezoval a zviditelfoval, a
Isldm v CR nechceme popularizoval svou protiisldmskéou propagandu a liberalové se postavili za
individualni pravo nosit Satek a proti anti-islamistim.

Pravni a politicka povaha sporu se nakonec rozesly: soud rekl, Ze stéZejni jsou individualni prava divek,
a ne pravidla skoly, a vyzval kreformé pravidel. Zaroven se ale soud do sporu nezapojil,
nekriminalizoval rozhodnuti.

Proc se nenaslo feseni rovnou? Proc nebyly zohlednény vSsechny perspektivy, a to jak prava divek, tak
i situace 8koly, a pro¢ vtomto pfipadé, na rozdil od jinych v Cesku, musely prob&hnout nakladné
procesy a pro obéti zranujici kampané?

K JAKEMU POCHYBENI TEDY VE SKUTECNOSTI DOSLO?
Spravni rovina: Ohledné pravidel konkrétni skoly z(stava postup feditelky sporny.



Pravni rovina: striktné vidélo nedoslo k poSkozeni prava na vzdélani a to proto, Ze divky se nikdy
formalné nezapsaly a nebyly zbaveny moznosti vzdélani pro ndbozensky symbol.

Moralni rovina. Zde je poskozeni jednoznaéné: Skola neprojevila dostate¢né pochopeni. Divky se citily
diskriminovdny a postupné odesly

Lidskoprdvni rovina: Nejvyssi soud konstatoval Ze k posSkozeni prav doslo. Zakazovat zasadni
naboZensky symbol bez dobrého dlivodu nelze

Politicka rovina: vznikla kauza, ktera eskalovala do negativnich projevi a tykala se vztah k islamu jako
takovému

JAK TO SLO VYRESIT?

Individualni rovina: Zvazit zajmy divek a moZnosti Skoly. Je Satek opravdu na Skodu pti vyucovani?
Vyjadfuje néjakou ideologii? Muze se feditelka s divkami bavit o jejich postojich a individualné
zhodnotit, zda je pro né satek dualezity?

Spravni rovina: Reformovat pravidla skoly tak, aby explicitné vybidl k vstficnosti ve vécech svobody
nabozenstvi. Ombudsmanka na potfebnou reformu v za¢atku upozornila a poZzadovala zménu skolniho
fadu, soudni rozhodnuti tento pfistup potvrdilo. Rada Skoly v r. 2014 umozZnila vyjimku ze zakazu
pokryvky z ndboZenskych ddvodd, ale explicitné noSeni neumoznila. Jiné zdravotni skoly bézné maji
muslimské studentky

Pravni rovina: Nejvyssi soud se postavil za pravo na nabozZenskou svobodu.

VyfeSeno? Ne. Aféra poskodila dvé divky, upfela jim mozZnost zapsat se do vzdélavaci instituce a
dlouhodobé je vystavila silnému tlaku, negativnimu vefejnému zajmu a nutila obhajovat svou pozici
v systému, ktery jim nebyl naklonén.

0 CO SLO V TZV. SATKOVE AFERE?
Kazdy aktér sledoval vlastni zajmy:
divky svou dUlstojnost; reditelka svou autonomii vici (neustalé) externi kritice; anti-islamisté svou
ideologickou agendu, liberalové lidska prava a otevieny postoj k jinakosti.
V jakém smysli Slo o islam?
e na pro reditelku pravdépodobné v zaatku Slo o necitlivou negativni reakci na jinakost;
vnimanou absenci respektu k jeji autorité a k autorité skoly; nezdjem nebo neinformovanost
o tzv. Satku; v druhé fazi se stavéla proti isldmu jako symbolu liberalni intervence proti nasim
zvyklostem.
e pro ombudsmanku slo nepfimou diskriminaci na zakladé nabozenskych symboll a o rovnost
e na spravni urovni slo o povoleni vyjimky z dlivodu ochrany lidskych prav a prédva na svobodu
vyzndni: Skola do néj nesmi bezdlvodné zasahovat
e pro divky slo o jejich autonomii a dlstojnost, ke které patti osobni vira
e pro politiky Slo o vymezovani se na polarizujici téma
e pro anti-islamisty Slo o vykresleni islamu jako civiliza¢ni hrozby

KDE BYLA NESHODA?

e Vyznam Satku jako naboZenského symbolu: pro feditelku znamenal néco jako klobouk nebo
kriz, pro divky vyraz jejich viry a identity

e Viditelnost naboZenstvi, odlisSna forma religiosity: Skoly neumi pracovat s ostentativnimi
nabozenskymi symboly, nase ndbozZenstvi je neznaji. Isldm na druhou stranu predepisuje
fadu ostentativnich a spolecenskych prvkl ortopraxe, které nejsou véci nazoru

e Role naboZenstvi: v CR predpokladdme, Ze nabozenstvi je soukromou véci a lze jej ,,schovat,”
protoZe Zijeme v sekularizované spolecnosti. Pfichozi z tradi¢néjsich zemi prozivaji
nabozZenstvi jako verejnou zaleZitost a Casto narazeji na meze tolerance



Nabozenska (ne)tolerance a sekularismus: CR je zemé se zaruéenou svobodou nab. vyznani.
Paradoxné mohou pfichozi zakouset silnou netoleranci nejen k isldmu, ale religiozité obecné.
PovaZujeme ji za néco prekonaného



Jak (ne)mluvit o islamu

Podklady k dalsi debaté: Islam

O ¢em se bavime

Spory o isldm se vétSinou toci kolem nasi predstavy o ,isldmu.” Jsou ¢asto formovany pravé
v kontroverznich debatéach, ve kterych nezazniva hlas muslimu, ani konkrétni zkusenost s konkrétnim
problémem, ani sebereflexe. Jsme potom schopni ,isldm“ chapat jako hrozbu a chovat se
netolerantné.

Tento pracovni list chce uvést nejen zakladni definice (,Islam*, islamofobie, kritika islamu), ale i rGzné
perspektivy na to, co je pravdépodobné jddrem neshody.

Nase vnimani ndboZenstvi a jinakosti neni totiZ zaloZzeno na jakémsi abstraktnim a univerzalnim
zakladé, ale je vysledkem dlouhého procesu sekularizace a privatizace ndboZenstvi jako takového,
ktery nase ocekdvani na to, jak mlzZe a ma byt naboZenstvi viditelné formuje. KdyZ se setkavame
s projevy, které ocekavanim neodpovidaji, vzbuzuje to negativni reakce, podezieni, strach.

Entita ,islam”

Jelikoz se ,,isldm” stal pfednim predmétem rozprav, politik a mobilizaci, neni nijak pfekvapivé, ze to, co
tento pojem predstavuje, je velmivzdalené Zivé realité samotnych muslimU. UzZ proto, Ze islam, jakozto
nabozenskd tradice a civilizace, je dynamicky a mnohorozmérny jev, ktery, stejné jako treba
kfestanstvi, nelze zachytit pod jeden pojem ¢i predstavu. My ale mame tendenci ,,islamu” pfipisovat
vlastnosti zpGsobem, ktery by v pfipadé ,krestanstvi” neobstal. Medidlni ,islam“ je totiz predstava, ze
jde o monolitni a neménnou entitu a zaroven, jak fika Olivier Roy, jakysi software, ktery fidi jednotlivé
muslimy: jejich spolecenské chovani, politické presvédcéeni a zZivotni cile.

V rliznych etapach vyse popsané promény protiislamskych predstav byl ,islam“ vniman vidy ve vztahu
k “ndm” jako (a) historicky konkurencni civilizace, (b) cizi, odlisSna a nekompatibilni kultura a jako (c)
agresivni ideologie. Je ale zfejmé, Ze ,islam“ ve verejné debaté znamena néco zcela jiného nez to, jak
isldmskou naboZensvou tradici prozivaji samotni muslimové ¢i zkoumaji védci.

U isldmu je ale pomérné snadné fici, Ze spiSe, nez odrazem skutecnosti je odrazem nas samotnych.
Davod je nasnadé: isldam jako ndbozZenstvi, rizné aspekty arabské, turecké ¢i jiné kultury stejné jako
historie statl zlstavaji nejen u nds pomérné nezndmé, ale dosud do velké miry neprozkoumané, a to
jak mezi specialisty na Zapadé, tak o to spiSe v Siroké verejnosti. Poznani obrazu kulturnich vymén mezi
latinskou a arabskou kulturou, a tedy predstava o odvozenosti evropské renesance, se teprve,
v poslednich desetiletich, dynamicky vyviji, stejné jako se vyviji poznani déjin velkych islamskych statd,
dopadu kolonialismu a modernizace, ¢i velmi dynamické naboZenské soucasnosti. Islam tedy teprve
pozndavame, a to nejen my, ale i Zapad. Neni pfehnané fict, Ze zejména pro kolonidlni staty, jako je
Francie, Velka Britanie, ale i USA, je poznavani jejich vlastnich konstrukci ,isldmu“ i problematickym
poznavanim sebe samych, tedy i své kolonidlni historie.

Co je islamofobie?

Islamofobie zahrnuje Siroké spektrum projevl vyjadrujicich predsudky, diskriminaci az nenavist vici
muslimdm. Stejné jako antisemitismus, anticiganismus a homofobie, i islamofobie je projevem pocitu
nadrazenosti a vede k poniZovani celé skupiny lidi na zdkladé vnimané naboZenské, ndrodni nebo
etnické identity, spojované s urcitou predstavou islamu. Definovat islamofobii ale neni lehké. Britska
nadace Runnymede Trust popisuje islamofobii jako ,pohled ¢i svétonazor zahrnujici neopodstatnény
strach nebo odpor vici muslimim, ktery Usti do praktik vycleriovani ¢i diskriminace.” Problém s touto
definici je vyraz ,neopodstatnény strach”, ktery obsahuje psychologicky pojem strachu (fébie) a
naznacuje, Ze mlze existovat néco jako opodstatnéna islamofobie. Pojem islamofobie tak popisuje
néjaky problematicky vztah k jakési hrozbé, zaroven ho odsuzuje jako zaloZeny na predsudcich.



Nezfidka se stava negativni nalepkou, pouZivanou pro delegitimizaci protivnik(. Je to tedy pojem
kontroverzni a je sdm predmétem politickych boja.

SpisSe nez o islamofobii, je prakti¢téjsi hovofit o diskriminacnimu postoji, obdobnému rasismu, ktery
se obraci proti celym etnickym a ndboZenskym skupinam, a je zaloZen na tendenci vnimat negativné,
preziravé aZ neprdtelsky, a se zobechujicimi predsudky, ndrodnosti a jednotlivce, které spojuje
prislusnost k islamu. Tzv. islamofobii je tedy mozZné rozloZit na negativni stereotypy, nepratelské
projevy a na urcité predstavy a ideologie, které je ospravedInuji. Tyto jevy maji svou vlastni historii
v Cesku a na Zapadé. Popsat tuto nedavnou historii pomGze Iépe pochopit proces, jakym se negativni
stereotypy a protiisldmské postoje postupné presunuly ze specializovanych skupin a médii do
mainstreamu a jak k ndm také proudily ze zahranici.

Projevy islamofobie

Islamofobni projevy maji nasledujici zakladni vlastnosti: aktivné vytvareji negativni obraz islamu jako
protizapadni, Utocné a v porovnani se ,Zapadem” ménécenné identity vSech muslim(; agresivné
vhucuji svlj nazor, nepripousti kritiku, protiargumenty ¢i pochyby, ,strkaji” vsechny muslimy ,do
jednoho pytle”; vyvolavaji strach: vykresluji isldm jako hrozbu a nasi spolecnost jako ohroZzenou
expanzi islamu, ktery je k nam z néjakého divodu nepratelsky; podnécuji alarmismus: vzbuzuji paniku,
pocit urgentniho ohroZeni, na které je nutno agresivné reagovat; vyznacuji se konspiracnim myslenim,
napf. presvédéenim o projektu islamizace Zapadu a , organizované invazi” muslim( do Evropy.

Ideologie ,,antiislamismu”

Podobné jako jakykoli rasismus, i islamofobie je zaloZzend na nazorovém proudu, ktery néktefi jeho
propagatofi aktivné rozpracovavaji do podoby urcité ideologie. Tato ideologie ma nejéastéji nasledujici
znaky: Vytvari umély obraz ,islamu”: Pro své potieby antiislamistickd ideologie definuje isldm po
svém, bez odkazu na komplexni, redlnou podobu rliznych forem isldmu a bez odkazu na jednotlivé
muslimy a jejich sebepochopeni. Vsichni zname vétu: nejsem antisemita, mam Zidovského pfitele.
Znamy cesky antiislamista naptiklad tvrdi: nemdm nic proti jednotlivym muslimiam, jen je chci vylécit z
Lislamu”.

Vznikd fenomén strasaka, takzvany ,strawman: Pracuje s fiktivnim obrazem islamu, na ktery navési
fadu negativnich vlastnosti, které ospravedliuje fakty, vytrzenymi z kontextu, napfiklad nékolika versi
z Kordnu, ktery ovSem antiislamista neznd a nepotrebuje pochopit.

Proto je ideologie antiislamismu nevyvratitelna racionalnimi argumenty, protoze jakakoli fakta o
isldmu, o jeho rliznych podobach, vcetné toho, jak jej chdpou samotni muslimové, nemaji nic
spole¢ného se strasdkem, ktery antiislamista vytvofil.

Antiislamista je poloinformovany. Fakta ho nezajimaji, zajima ho jen potvrzeni vlastnich postoju, které
ve svych extrémnich projevech vytvafti jakousi neliberdlni az nacionalistickou skupinovou identitu.

Na rozdil od obav z isldmu, ideologie antiislamismu neni spontanni reakci na nezvladnuté hrozby a
spolecenské zmény, ale je aktivné vytvarena celou fadou ideologl a ex-muslimu. Center for American
Progress identifikoval v USA sit nadaci a ,expertl na desinformace”, napojenou na americkou
naboZenskou pravici a neokonzervativce, jejichZz protiislamské postoje jsou velmi explicitni a ¢asto
prebirané v zahranici. V Ceské republice jsou isldm a migraéni krize ¢astym tématem v populistickych
a proruskych médiich. Antiislamismus je rovnéz oblibenym ndstrojem novych populistickych hnuti a
jde ruku v ruce s autoritarskymi tendencemi.

LIslam” antiislamistd

Antiislamisté vnimaji isldam jako monoliticky, staticky a neménny soubor dogmat a postojd, ktery je vici
»,Zapadu” ménécenny, protoZe je ve své podstaté archaicky, misogynni, politicky a ndsilny. Popiraji jeho
pluralitu a vyvoj, stejné jako popiraji schopnost se pfizplsobit modernimu svétu a liberdini demokracii.



Projektuji sv(j vlastni zapadni pojem naboZenstvi, potazmo protindboZensky postoj, a chapou islam v
zasadé jako dogmatickou ideologii. Generalizuji své Spatné zkusenosti s urcitou formou isldmu na celé
naboZenstvi nebo zkuSenost jim zprostfedkovanou jinymi.

Hlavnim obsahem antiislamismu je zaménovani isldmského fundamentalismu, za isldm jako takovy.
Skutecnosti je, Ze néktefi isldmsti fundamentalisté pravé tak vidi islam — jako neménny a v konfliktu se
Zapadem.

Negativni stereotypy jako dopad islamofobie
Dalsi projevy verejného rozsifeni islamofobnich projevl jsou subtilnéjsi, ale o nic méné nebezpecné
pro souziti v liberdInim poradku. Zvlasté v mainstreamovych médiich, které islamofobii odmitaji, se

pod vlivem islamofobie prosazuji urcité stereotypy a reflexy.

Prvnim je nevyvdZenost a senzacionalismus: Kontroverze kolem isldmu jsou medialné vdécné.
Vyjadfovat se k negativnim aspektim isldmu nebo k negativhim projevim muslimG pfitahuje
pozornost a média toho vyuZivaji. Zpravy o nasili DdeSe potvrzuji urcité stereotypy, zatimco napftiklad
vefejné odmitani terorismu ze strany muslim(, jejich duchovnich a podobné (nedavno napf.
desetitisicl indickych muslim) zpravy netvofi.

Druhym je zjednodusSovani, neinformovanost, zaména pojmu a nékdy i pfedpojatost. Slozité
fenomény zejména arabského svéta sotva sleduji a chdpou i odbornici. Média jsou ¢asto neopatrna ve
smésovani rlGznych fenoménd, napf. isldmu a islamismu, nebo islamismu a radikdlniho
fundamentalismu.

Tretim je zobecnovani. Média a verejny diskurs jsou plné zobecnujicich pojma: ,,Islamu”, ,muslimdm®,
a Castéji jesté ,,muslimskym Zenam*” se pfripisuji zcela obecné vlastnosti takovym zplsobem, ktery by
byl nepfijatelny, kdyby se jednalo o jiné ndbozenstvi. NejlepSim testem je zaménit adjektiv isldmsky
napfiklad za kfestansky nebo zZidovsky. Kazdé zobecnéni, i kdyZz neni motivovano nepratelstvim vuci
islamu, potvrzuje a upeviuje antiislamské stereotypy. Prdvé mainstreamova média nesou nejvétsi
zodpovédnost za to, zda se budou stereotypim vyhybat, nebo zda jim daji vaznost.

Zobecriovdni je logicky a lidsky absurdni. Olivier Roy, francouzsky islamolog zabyvajici se
fundamentalismem, pise, Ze takové zobecriovdni rovnd se prfedpokladu, Ze kaZzdy muslim md ,,maly
kordnsky program, zapojeny do svého podvédomi”, ktery ho, at chce nebo ne, predurcuje k néjakému
chovani”

Islamofobie vs. kritika isldmu

Znamena kritika islamofobie obranu isldmu za kaZzdou cenu? Je kritika isldmu vZdy islamofobni? V
zadném pfripadé. Kritizovat isldm a zejména muslimy samoziejmé lze a je to plné legitimni. Ovsem
legitimni kritika se obraci na redlny a zejména konkrétni jev a nabizi raciondlni pohled zalozeny na
faktech a argumentech. Je zcela legitimni kritizovat postaveni Zen v Saudské Ardbii nebo
konzervatismus urcitého pojeti Sari’y, kritizovat zavislost isldamskych ucencl na statu v Turecku, zvyky
pakistanského venkova, diskriminaci kfestand v Egypté, nasili Daese a tak dale.

Kritizovat Ize urcitou konkrétni ideologii (napt. islamistickou ideologii ur¢itého hnuti). Tézko Ize ale
kritizovat naboZenstvi jako takové, protoZe zahrnuje bezpocet jevd, a v Cisté formé, jak si jej
predstavujeme, v redlném svété neexistuje. Kritizovat abstraktni pojem isldmu je stejné absurdni, jako
kritizovat ,krestanstvi“ nebo ,budhismus”. Lze ale smysluplné kritizovat urcitou vlasntost
tradice: Muslimové sami provadéji celou fradu kritik svych spolecnosti, pravnich systémd,
spolecenskych zvyk(l a tak dale, a to z liberalnich, feministickych ale i isté teologickych pozic.

Legitimni kritika se vyhyba takzvané esencializaci. Castym neduhem kritik( isldamu je predpoklad, Ze
isldm md néjakou jednoznacnou, neménnou podstatu. To je mimo jiné postoj celé rady islamskych
fundamentalist(. Kromé toho, Ze se to nezaklada na pravdé — isldm jako pravni a eticky systém je
geograficky rozrliznény a v case se neustdle méni — esencializace islamu nahrava pravé



fundamentalistlim a oslabuje muslimy, ktefi jim &eli. Cini tak napfiklad potvrzovanim tvrzeni celé Fady
z nich, Ze “Zapad” je nepratelsky vadi , islamu”.

Pro¢ je islamofobie problém?

Jev islamofobie ve vefejném prostoru ma celou fadu silné negativnich dopad(. Islamofobie
stigmatizuje nejen nase muslimské spoluobcany, ale i ty, kdo se snaZi o raciondlni debatu. Celd rfada
ceskych muslimi se obava vyjit do verejného prostoru nebo dokonce opousti republiku a ponechava
debatu extrémnim nazorliim antiislamistl nebo nereprezentativnim osobam mezi muslimy.

Islamofobie svym emocnim nabojem polarizuje. Marginalizuje u nds a v Evropé ty ndzory a postoje,
které stoji mezi extrémy, rozdéluje verejnost na ty pro a ty proti. Tolerance ke stereotyplim a verejna
podpora antiislamistl zménila vefejnou debatu. UZ se nesnazime udrZovat korektnost vyjadiovani. Je
pfijatelné zobecrfiovat nazory o ,muslimech”, ale i zleh¢ovat znasilfiovani a hldsit se k netolerantnim
postojim.

Dalsim dopadem rozsifené islamofobie je ale znemoziovani racionalni debaty. Dnesni obavy maji sv(j
raciondlni zaklad, at uz je to nepfedvidana imploze Stfedniho vychodu, zmény na pracovnim trhu,
oslabeni socialniho statu, hrozici rozvolnéni EU, neschopnost integrovat mensiny u nds i v Evropé a tak
dale. Tyto problémy jsou velmi realné, vyZzaduji porozumeéni jejich podstaté a spole¢né hledani reseni.
Islamofobie strhdvd pozornost k marginalnimu jevu a vede k zastupné debaté, kterd zddné
konstruktivni feseni téchto problém( neumozZni. V neposledni rfadé stereotypy potvrzuji pozice
populista.

Co s islamofobii?
Proti strachu je nejefektivnéjsi poznavat to, z ¢eho mame strach. Proti antiislamismu je tfeba
racionalné zpracovavat témata, ktera byla obsazena antiislamistickymi ideologiemi.

je treba: chapat motivy strachu a analyzovat jeho divody (napf. ohroZeni sociadlni soudrinosti,
socidlniho statu, spolecné evropské migracni politiky atd.); analyzovat (nejen zmiriovat) skute¢nosti
spojované s negativnim obrazem islamu (vénovat se muslimskym mensindm v Evropé, SirSim
souvislostem krize na Stfednim vychodé, regionalni dimenzi dzihadismu a podobné.); analyzovat
tvrzeni antiislamismu, zjistovat skutecny stav a informovat o ném; nebat se kritizovat isldam a muslimy,
ale raciondlnim a konkrétnim zplsobem; davat muslimim samotnym prostor pro vyjadreni.

Stereotypy o evropskych muslimech

| v éeském prostredi se rozsifily predsudky proti muslimidm, které se nezakladaji na skutecnosti, ale
opiraji se o zkreslena fakta. Nékolik ptikladd za vSechny:

Islam je nekompatibilni s demokracii — pficemz velka ¢ast muslim0 v demokraciich Zije (Indonésie, Indie,
Turecko, Tunisko plus mensiny v EU, USA, Kanadé, Australii atd.);

Muslimové chtéji vsude zavddét Sari’u — zatimco muslimské staty az na vyjimky maji sekularni dstavy a
Saria je ¢astecné uplatnovana jen v obc¢anskych zakonicich;

Muslimové se neintegruji do zdpadnich spole¢nosti — z 15 milién{ muslim Zije jen mald mensina ve
vyloucenych oblastech a dlvody jejich marginalizace jsou povétSinou socialni, a ne ndbozZenské (stejné
jako u nas Ziji 2/3 Rom integrované);

Treti generace se radikalizuje —z 15 miliénu evropskych muslim( odeslo do dZihadu nékolik tisic, z nichz
asi pétina byli evropsti konvertité.

FAQ Satek a islam

Proc€ nosi muslimky satky?



obecné, je to silné rozsiteny spolecensky zvyk, ktery byl v tradi¢nich zemédélskych
spole¢nostech bézny i mimo islamsky svét.

Islamsky hidZab je ukotveny v isldamské tradici (sunna) a je vétsinové povaZovany za
nabozZenskou povinnost. Odlozit Satek zejména mezi muzi mlze byt vnimano jako
nesnesitelné obnaZeni a ponizeni

Hidzab a pozitivni konotaci. HidZzabem vyjadfuji lidé skromnost a obecné ctnostné chovani a
zboZnost

rGzni lidé maji rlzné motivace (zakorenény zvyk, poboznost, snahu o moralni osobnost,
ocekavani rodiny na urcité spolecenské a genderové chovani jako napf. noseni sukni u Zzen)

Je to podobné, jako kfestanské krize?

ne. Satek je vidy vidét, zakryva vlasy a je chapan jako povinny, zejména v mesité a pfi
modlitbé.

Bez hidZzabu pro Zeny a cudného obleceni pro muze (dlouhé kalhoty, idedlné i rukavy) nelze
vejit do mesity, pred modlitbou je jesté tfeba se ritualné umyt. Hidzab je jednim z mnoha
predpisq, tykajicich se i muz( vedle Cistoty a napt. plstu a charity (ortopraxe)

je podobny parukam a $atk(im u chasidskych Zen.

V ¢em je islam jiny jako naboZenstvi?

nabozZenstvi nejsou viechna, jako nase evropské krestanstvi — i monoteismy se zasadné mezi
sebou lisi.

Isldm navic ma mnoho konfesi (Siité, sunnité) a proudt (liberdlni, konzervativni,
ultrakonzervativni) a kultur, které se zasadné lisi

isldm ma mnohem méné (iracionalnich) dogmat a mnohem vice pozadavk( na ritudini etické
a spolecenské chovani (modlitby, plst; ctnosti; konzervativni normy)

Ma €lovék pravo na svobodny projev naboZenstvi za kazdych okolnosti?

svoboda ndbozZenstvi je lidské pravo, ale jako kaZdé jiné nesmi jeho napliovani ohrozit LP
jinych

dlouho jsme chapali svobodu ndbozenstvi jen podle evropského sekularizovaného modelu,
tedy jako pravo na vlastni dogma. Islam je jiny, zahrnuje komunitni praxi (Satek, pouze halal
neveprové maso, vlastni pohtebni ritualy, pravidelné modlitby) a nékteré tyto praxe jsou
integrované do zapadnich pravidel (napf. ve Skolach je vidy jedno veget jidlo pro
vegetariany, Zidy a muslimy; Satek je bézny i ve sportu atd.)

svoboda projevu a nabozZenstvi neni absolutni, mize byt omezena pravy nebo zajmy jinych
(napft. pfi vykonu povolani), ale pouze do nezbytné miry

Proc je isldm problém?

naboZenska diverzita je pro nas nova, nejsme zvykli na jinakost

nase spolec¢nost se sekularizovala, ndboZenstvi uz vic nez 100 let neurcuje nasi spole¢nost,
ale mimoevropské zemé jsou v tombhle jiné (véetné USA)

neznamena to ale, Ze ndbozZensti lidé nemohou byt moderni a respektujici

sy

Islam si spojujeme s migraci, kterd prinasi specifické vyzvy
isldam je “nasim problémem” z divodU rozepsanych zde



https://upol.ff.cuni.cz/wp-content/uploads/sites/26/2022/11/HESOVA-Muslimove-islam-a-islamofobie.pdf

O co jde ve sporech o “gender”?

Istanbulska Umluva

Anotace: V této aktivité si studenti vyzkousi analyzu polarizujiciho sporu o ratifikaci Istanbulské
Umluvy. Aktivita vychazi z teorie rdmovani, pomoci které studujici analyzuji argumentace jednotlivych
aktérl zapojenych do sporu. Studujici vyuZiji teorii ramovani k rozboru a popisu rétorickych strategii
jednotlivych aktért a prohloubi si tak porozuméni mechanismu polarizace spoleénosti. V reflexivni ¢asti
aktivity se zamérujeme na dUsledky polarizujicich procesli ve spole¢nosti na prava mensin.

Cil: Porozuméni teorie ramovani, aplikace této teorie na analyzu argumentace a komunikace
problému, pochopeni mechanismu vzniku polarizaéniho sporu a schopnost oddélit polarizacni a
eskala¢ni argumentacni strategie od konstruktivnich, sezndmeni se s obsahem Istanbulské umluvy.

€as: 90 min

Pfiprava: Vytisknéte si Pracovni list RAmovani a Pracovni list Istanbulska imluva tak, aby kazda skupina
mohla pracovat s jednim aktérem a méla k tomu popis teorie rdmovani.

Materialy pro vyucujici:
e Pripadova studie Istanbulska Umluva
e Jak mluvime o genderu?
e Jakse z genderu stala “genderova ideologie”?

Instrukce:

Na zacatku hodiny vytvorte uprostfed mistnosti kruh ze zidli tak, abyste pfi diskuzich a spole¢né praci
vSichni mohli spole¢né diskutovat a vidéli jeden na druhého. Posadte se spolu se studujicimi do
kolecka a predstavte studujicim program, se kterym prichazite, pak vyzvéte studujici aby se
predstavili a fekli néco o sobé (co studuji nebo ¢im se zabyvaji).

Evokace

Aktivita Skaly: 10 min
aktivita slouZi k rozpohybovdni studujicich a naladéni se na téma.

Vytvorte v mistnosti pomyslnou Skalu - napfiklad prostor mezi dvéma protilehlymi rohy. Studujici se
postavi a umisténim se na Skale odpovidaji na vami pokladané otazky. Po kazdé otazce kratce se
zeptejte studujicich na dlvody, proc stoji tam, kde stoji.

e sefradte se podle znameni horoskopu/data narozeni
e mam/nemam problém fikat svij nazor pred vétsi skupinou lidi
e mam/nemam problém bavit se na téma genderu


https://drive.google.com/drive/folders/1QJ5d_xeU8SAPre9ddIYseWyShWosEqJ9

Uvédomeéni 65 min

1. Uvod (5 min)

Kratce popiste studujicim téma, se kterym budeme pracovat. Zeptejte se jich zda o 1U uz slyseli a o co
o tom vi

1. Individudlni prace: Istanbulskda Umluva 10 min

PopiSeme co je problém i v ptipadé Istanbulské Umluvy - stejné tak jak je tézké uchopit téma genderu
mezi sebou, jesté ndrocnéjsi je ho komunikovat pro celou spolecnost, proto jednotlivi aktéfi vyuzivaji
rtzné komunikacni strategie a rdmovani, skrze néz chtéji oslovit své cilové skupiny. VyuZivaji k tomu
rlizna ramovani pojmu gender a tématu genderové podminéného nasili tak, aby své cilové skupiny
(volice, pfiznivce, tendre) presvédCili o svém postoji k problému. Rozdejte kazdému vytistény
Pracovni list Istanbulska Umluva a nechte studujici list precist.

2. Skupinova prace: diskuze 10 min

Otevite prostor pro diskuzi a pro zodpovézeni pfipadnych otazek.

3. Skupinova prace: rdmovani 20 min

Pokusime se ted zanalyzovat jak jednotlivé pdly/aktéry ramuji IU. Rozdélime studujici na skupiny a
kazda skupina analyzuje pomoci teorie rdmovani jednoho aktéra, kterého si vylosuje/vybere. K tomu
skupiny dostanou Pracovni list Teorie ramovani véetné pomocnych otazeck pro ramovani. Skupiny
nastuduji strategie aktéra a zanalyzuji jeho strategie.

4. Spolecna prace: rdmovani 20 min

Skupiny pak své vysledky predstavi ostatnim, pokracuje diskuze nad tim, o co jde ve sporu a jak ho
kdo rdmuje. Pomocné otazky k diskuzi:

e jak se vam na ukolu pracovalo?

e jaka je motivace a zdméry aktérd, které téma genderu vnasi do verejné diskuze?
e jaké jsou dlsledky toho, jak ramuji jednotlivé aktéry téma Genderu na cely spor?
e Jaky to ma vliv na konkrétni lidi/zranitelné skupiny (queer komunitu?)

Reflexe 15 min:

e cosizdneSniho ws odndsite?

e muZeme mluvit o spole¢enskych nerovnostech vychazejicich z Zenskych a mzskych roli
konstruktivné?

e Coje ktomu treba?

Zadani domaciho ukolu



Nakonec skupiny dostanou jako domaci tkol zkusit vysvétlit o co jde v Istanbulské Umluvé
jednotlivym spolecenskym skupinam:

e odpurcim genderu

e konzevrativnim lidem
e rodinam s détmi

e véficim/kfestanim

e mladym lidem



PFipadova studie: Istanbulskd Umluva a ,Genderova ideologie”
Nasili na Zenach

Nasili na Zenach je celosvétovy fenomén, ktery se vyskytuje v rlznych formach a podle
vyzkumu organizace ProFem ma s néjakou formou sexudlniho nasili nebo obtéZzovani osobni
zkuSenost kazda druha Zena. Kazda desata z téchto Zen byla béhem svého Zivota znasilnéna.
Roéné policie CR fedi 500 aZ 600 pripadd znasilnéni. Analyza Sociologického Ustavu Akademie
véd navic potvrdila narlst vyskytu domaciho nasili béhem jarni viny pandemie covid-19 a
poptavka po sluzbach organizaci pomahajicich obétem vzrostla o 30 az 40%. PfestozZe se jednd
o takto rozsireny fenomén a ackoliv jsou z valné vétsiny obétmi takového nasili Zeny, vedou
se ideologické spory o tom, zda jde o strukturdini problém, tj. problém, ktery vyplyva
z rozloZeni moci ve spolecnosti a dominance jisté skupiny nad druhou, Ci se jedna o patologicky
jev pachany problematickymi jedinci.

Statistika: https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-
muzu/Aktuality/Domaci-nasili-a-sexualni-nasili-v-roce-2021.pdf

Istanbulska Umluva

Umluva rady Evropy o prevenci a potirani nasili vii¢i Zendm a domdciho nasili, zndamd jako tzv.
Istanbulska umluva, byla predstavena vroce 2011 v Istanbulu. Do konce minulého roku ji
podepsalo 45 statl (véetné CR) a 37 zemi ji ratifikovalo. Jednd se o dokument, ktery vnima
nasili na Zenach jako problém strukturdlni povahy, kterému lze pfedchdazet skrze transformaci
zavedenych struktur, a definuje nasili na zendch jako , porusSovani lidskych prav a formu
diskriminace Zen.” Vtéle svého textu vychdzi z pojmu ,gender,” ktery definuje jako
»,Spolecensky ustanovenou roli, chovani, aktivity a atributy, jeZ dand spolecnost povazuje za
nalezité pro Zeny a muze.” Jako své cile uvadi:

1. chranit Zeny pred veskerymi formami nasili a dosahnout prevence, stihani a potlaceni
nasili vaci zenam;

2. prispét keliminaci veSkerych forem diskriminace Zen a podpofit skutecné
zrovnopravnéni Zzen s muzi také posilenim pravomoci Zen;

3. navrhnout zevrubny ramec, strategie a opatfeni pro ochranu a pomoc veskerym
obétem nasili vici Zenam a domaciho nasili;

4. podpofit mezindrodni spolupraci ve snaze o eliminaci nasili vac¢i Zendm a domaciho
nasili;

5. poskytnout podporu a pomoc organizacim a slozkam dc¢astnym na prosazovani
zakonnosti, aby mohly efektivné spolupracovat a dohodnout se na integrovaném
postupu pfi eliminaci nasili vaci Zenam a domaciho nasili.

6. pridat

Staty, které umluvu ratifikuji, se zavazuji, Ze zakotvi princip rovnosti mezi Zenami a muZi do

svych Ustav, zakdZzou diskriminaci Zen a zrusi zakony a postupy, jez diskriminuji Zeny. Podle
textu Istanbulské amluvy nové zavedend opatifeni musi vychazet z ,genderového chapani


https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/Aktuality/Domaci-nasili-a-sexualni-nasili-v-roce-2021.pdf
https://www.vlada.cz/assets/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/Aktuality/Domaci-nasili-a-sexualni-nasili-v-roce-2021.pdf

nasili vici Zenam” a ,zohlednovat genderové hledisko a prosazovat a aktivné napliovat
politiku rovnosti a délby pravomoci mezi Zenami a muzi.”

Odkaz na Istanbulskou Umluvu: https://rm.coe.int/1680462471

Ratifikace Istanbulské amluvy

Cesko Istanbulskou umluvu podepsalo v roce 2016. O dva roky pozdé&ji, v bfeznu 2018,
tehdejsi cesky premiér Andrej Babis (ANO), zverejnil na svém oficialnim Facebookovém profilu
status, v némz vyjadroval nadSeni nad chystanou ratifikaci Istanbulské Umluvy:

Dneska se stavila na kafe Ceska Zenskd lobby @Sh’bil jsem jim, Ze ratifikujeme Istanbulskou
umluvu, zlepsi ochranu obéti nasili na Zenach. Taky mame strasné malou zaméstnanost Zen na
Castecny uvazek, i kdyz na to maji narok. Jaroslava Némcova ndm s tim pomuze.

Ji o devét mésicll pozdé&ji, v prosinci 2018, Babi§ v rozhovoru pro Pravo tvrdil, ze Ceska
republika ma zakony, které Zeny pred nasilim dostate¢né chrdni, a proto neni potfeba Zadna
mezindrodni Umluva. Istanbulskd imluva (1U) nebyla ratifikovana dodnes. Cesko se pfidalo k
zemim, mezi nimiZ jsou i Slovensko nebo Madarsko, které ratifikaci odkladaji nebo pfimo
odmitaji. PfestoZe se jednd o béZnou mezinarodni smlouvu, jakych Parlament ratifikoval tisice
bez povSimnuti ¢eské verejnosti, Istanbulskd umluva totoZ prekvapivé vzbudila fadu emoci a
vyvolala vasnivou debatu, jez svym obsahem presdhla obsah samotné umluvy. Do této debaty
se zapojili nejen pravnici a politici, ale i lidé zfad obcanské spolecnosti, aktivisté a
predstavitelé religidoznich organizaci véetné Katolické cirkve.


https://rm.coe.int/1680462471
https://www.facebook.com/czlobby/?__cft__%5B0%5D=AZXTkR9BX3RPIyQD2QTc2utQpuNsQMWNCyPM8alTyfOntbpOlzXEWt98KM6Cu_wLUOMMfhJi-_L3DbxuDI6c1PgdQfuYFanrdpBKMpksglU3BNLKDhxMJ_8NDApy34Ch3DCmiSuNLuHNRU3neRBoeWrZ&__tn__=kK-R
https://www.facebook.com/nemcova.jarka/?__cft__%5B0%5D=AZXTkR9BX3RPIyQD2QTc2utQpuNsQMWNCyPM8alTyfOntbpOlzXEWt98KM6Cu_wLUOMMfhJi-_L3DbxuDI6c1PgdQfuYFanrdpBKMpksglU3BNLKDhxMJ_8NDApy34Ch3DCmiSuNLuHNRU3neRBoeWrZ&__tn__=kK-R

Jak mluvime o genderu?

Spory kolem genderu — potazmo sexuality, Zenskych prav a prav LGBTQ+ lidi — byly umoznény zejména
tim, Ze se jednd o mnohoznacny termin, ktery se z analytické kategorie socidlnich véd prelil do béiné
mluvy, v niZ si Zije tak trochu vlastnim Zivotem. V Cesku jeho porozuméni navic nepomaha ani to, 7e se
jedna o slovo ciziho plvodu, a tak jeho vyznam nelze intuitivné odvodit. | z téchto dlvodd ho rlzni lidé
zamérné pouzivaji tak, jak se zrovna hodi jejich ideologickému programu.

Navic ani ve spoleCenskych a humanitnich védach neni sjednocend predstava o tom, co koncept
»gender” znamena. NejenZe se pouziva rozdilné napfi¢ disciplinami, mezi védci a védkynémi nepanuje
ani absolutni shoda na tom, jak s timto konceptem systematicky pracovat.

Nasim cilem ale neni zaplétat se do slozZitych akademickych debat. Zajima nas predevsim to, v jakych
podobach se termin ,gender” objevuje v ceském verejném prostoru. Abychom pochopili, odkud
uzkosti spojené s debatami o genderu prameni, je tfeba porozumét tomu, Ze konspiracni teorie, které
se k genderu vazi, maji redlny zaklad. Néktefi aktéfi jej vSak zamérné zkreslili za Ucelem vyvolani
moralni paniky a ziskani politické moci.

Pro nékteré mluvci koncept genderu predstavuje socidlné konstruované spolecenské role, které ve
spoleénosti tradi¢né zastavaji Zeny a muZi. Pro jiné mlzZe predstavovat natlakovou ideologii, jeZz nuti
lidi, aby se chovali podle toho, jestli se narodili do muzského nebo Zenského téla. Takovi lidé ¢asto
volaji po zruseni genderu jako rozliSovaci kategorie a sni o svété, kde se ¢lovék nemusi identifikovat
ani jako muz, ani jako Zena.

Ostatni naopak nemaji problém s délenim do skatulek, ale s jejich mnozstvim. Podle nich je délit lidi
jen do dvou Skatulek omezujici a brani lidem v tom, aby byli sami sebou a volaji po rozsiteni téchto
kategorii o dalsi typy (odtud pochazi katastroficka varovani o 66, popfipadé 377 genderech). Kdyz
transgender lidé mluvi o svém genderu, popisuji tim svoje vnitfni nastaveni, kdy svét proZivaji jako
Zena, prestoze se narodily do muzského téla, nebo jako muz, prestozZe se narodili do téla Zenského.

Jini chapou gender striktné jako analytickou kategorii, ktera fesi rozdéleni moci ve spole¢nosti a je
uZite€¢na hlavné k tomu, aby poukazala na to, Ze Zeny i sto let po tom, co ziskaly volebni pravo, maji
statisticky stéle nizsi postaveni ve spole¢nosti, at uz se jedna o jejich spolecensky status, pfijem, popf.
mnozstvi neplacené prace, kterou vykonaji ve prospéch celé spole¢nosti.

Relativni vagnosti terminu ,,gender” Sikovné vyuzili aktéfi, ktefi touZzi po spolecnosti, v niz rodinu tvofi
matka, otec a déti, a po tom, aby k tomuto modelu neexistovaly Zadné dalsi alternativy a vsichni lidi
Zili podle tohoto schématu bez ohledu na jejich preferenci. Na rozdil od ideologii, jako jsou fasismus
nebo nacionalismus, neexistuje Zadny pevné dany ideovy systém, ktery by sSlo oznacit jako ,gender”.
Pfesto tito aktéfi mluvi o tzv. ,,genderové ideologii“ a tim se snazi jakékoliv emancipacni snahy, které
termin pouZivaji k analyze socialnich nerovnosti, dehonestovat.

Zamérné opomiji i fakt, Ze feministky mezi sebou naopak dlouhodobé vedou spory nejen o tom, zda
pojem genderu pouZzivat, ale i o tom, zda by méla byt legdlni sexudlni prace, surogatni téhotenstvi nebo
zda by feminismus mél byt levicovy i pravicovy. Presto se ultrakonzervativelm povedlo vytvofit
predstavu, Ze kdokoliv, kdo s terminem ,,gender” operuje, je soucasti jedné natlakové skupiny, ktera
tzv. genderovou ideologii propaguje.

Aby dehonestovali aktivismus za prdva Zen a LGBTQ+ lidi a obor genderovych studii, popisuji tuto tzv.
ideologii jako soubor zavrienihodnych etickych a socidlnich reforem, jmenovité sexuadlnich a



reprodukénich prav, manzZelstvi adopce déti gay a lesbickymi pary, novych reprodukénich technologii,
sexudlni vychovy, gender mainstreamingu, ochrany pred genderovym nasilim a dalsi. Lidé, ktefi termin
genderova ideologie aktivné pouzivaji, zdmérneé ignoruji historii tohoto pojmu a vybiraji si z ni ty nejvice
problematické momenty, jako napf. kontroverzni experimenty sociologli ze 60. let minulého stoleti a
jako matku genderové ideologie oznacuji poststrukturalistickou filosofku Judith Butler.

Vinterpretaci téchto aktérQ, ktefi Cerpaji z konzervativniho teologického mysleni a konspiracnich
teorii, je pojem genderu sice znac¢né zkreslen a nékteré jim oznacované aspekty extrémné zvelicovany,
a presto — nebo pravé proto — se jim podarilo udélat z néj velké politické a spoléenské téma. Politické
subjekty a hnuti, ktera se prezentuji jako bojovnici proti genderové ideologii, dokazaly presvédcit a na
svou stranu ziskat nemalou ¢ast lidi, ve kterych spolecenské zmény probihajici v oblastech genderu a
sexuality vyvolavaji strach a tzkosti. Casto to jsou lidé, jimZ bylo vétépovano to, Ze jakakoli odchylka
od normalu neni v poradku. Dnes jsou naopak nabadani k respektu a oslavé diverzity.

Obzvlasté tém konzervativnéjsim z nich se mliZe zdat, Ze zatimco oni se podfidili diktatu o nutnosti
usadit se a zalozit rodinu, a to ¢asto ve vztazich, v nichz se sami necitili $tastni, lidé z mladSich generaci
nerespektuji stejnd pravidla a délaji si, co chtéji a s kym chtéji. Maji tak pocit, Ze pevny fad a jimi
osvojené predstavy o tom, jak spravné Zit, se rozpadaji, a ze dneSnimu svétu prestavaji rozumét. Spory
okolo otadzek genderu a sexuality tak pro né reprezentuji spory o tom, co je a co neni dobry Zivot a co
je a co neni pfirozené.

| proto neni dobré jejich Uzkosti smést ze stolu jako emoce pramenici z nepochopeni problematiky a
Spatné informovanosti. Tito lidé docela dobfe chapou, z ¢eho maji strach a ten neni naprosto
iracionalni: pristupy k sexualité a otazkam genderu se redlné vyviji. Néktefi aktéfi ale dokdZou tento
strach pretavit v nendvist. A tomu je tfeba predchdzet.



