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Jak se z genderu stala “genderova ideologie”

Eva Svatonova

Koncept ,genderové ideologie” zavedly konzervativni naboZenské a politické organizace v poloviné
90. let 20. stoleti za ucelem delegitimizace progresivni politiky v oblasti prav Zen, reprodukénich prav
a LGTBIQA+ prav.. Rezonanci tomuto pojmu zajistil fakt, Ze termin ,gender” ma koteny
v akademickych kruzich, a jeho vyznam je tak béznému ¢lovéku ne vidy zcela zfejmy. K tomu pfispiva
i skutecnost, Ze vyznam tohoto pojmu se — ostatné i jako v pfipadé mnoha dalsich slov — v pribéhu
doby jeho existence vyvijel a ménil.

Pojem ,gender” pochazi z lingvistiky, kde se pouziva jako kategorie rozliSujici podstatna jmena
podle gramatického rodu na maskulinum, femininum a neutrum. Pozdéji jej zacali pouzivat
feministicti*cké aktivisté*ky a akademici*cky k analyze spolecensky konstruované rozdilnosti pohlavi,
ktera jakoZto nastroj patriarchatu utvari socidlni nerovnost Zen a LGBTIQA+ lidi. Pod vlivem queer
teorie se posledni dobou rovnéz mluvi o ,,genderové identité”, se kterou se lidé ztotoznuji bez ohledu
na reprodukéni organy, se kterymi se narodili. Toto dvoji chapani ,,genderu” je zdrojem vnitrnich sport
a diskuzi ve feministickych kruzich. Mnohé feministky nahliZeji zpUsob, jakym se dnes hovofi o
genderu, jako podkopdvani tezi feministické analyzy spoleéenskych nerovnosti mezi muzi a zenami.

Podivame-li se vak na historii tohoto pojmu, ve skute¢nosti to nebyly feministky, kdo jako prvni
zacal rozliSovat biologické pohlavi a gender. V anglicky psané literature se toto rozliSeni poprvé
objevilo v roce 1945, a to v akademickém ¢lanku z oboru psychologie. K mainstreamizaci ,,genderu” v
socidlnich a humanitnich védach doslo zhruba v Sedesatych letech. Tou dobou byl termin ,gender”
spiSe akademickym pojmem, ktery se mimo univerzitni budovy a akademické ¢lanky moc neujal, a to
ani v textech feministickych autorek, které ho ve svych textech nepouzivaly ani presto, Ze v nich ¢asto
odmitaly biologicky determinismus a poukazovaly na socidlni a kulturni kofeny nerovnosti mezi Zenami
a muzi.

Pfibéh pojmu “genderové identity” je podobny. Ackoliv se mnozi domnivaji, Ze ho ptvodné
zavedli védci vénuijici se teorii queer, chapdani genderu jako identity jedince se zacalo objevovat v 50.
letech minulého stoleti v textech zabyvajicich se klinickou Ié¢bou transsexudlnich a intersex lidi (tehdy
nazyvanych jako hermafrodité). Odbornici z tohoto |ékarského odvétvi vydali fadu textl, v nichz se
pokouseli definovat gender ve vtahu k jedincové identité. Patfi mezi né napf. kniha Roberta Stollera
Sex and Gender: On the Development of Masculinity and Femininity.

V té dobé se obecné kladl mensi dlraz na etickou stranku lékafskych a psychologickych
experiment(, coZ se projevilo i na povaze experimentl zabyvajicich se genderovou identitou. Podobné
excesy se pozdéji pricinily o Spatnou povést genderovych studii. Jednim z odbornik(, ktefi se na této
reputaci podepsali, byl John Money, psycholog a zakladatel kliniky vénujici se problematice genderové
identity pfi Univerzité Johna Hopkinse v Baltimoru. Money byl presvédéen o tom, Ze genderova



identita neni vrozena, ale naucend, a aby tuto svoji hypotézu prokazal, proved! experiment znamy
pod jménem ,John/Joan“.?

V roce 1967 Moneyho oslovila matka sedmimési¢niho chlapce Johna, ktery pochazel z
jednovajecnych dvojcat a jemuz pfi Iékarském osetieni predkozky v nemocnici popalili penis. Money
matce doporucil Johna od malicka vychovavat jako divku a v puberté zacit s hormonalni |é¢bou, ktera
zajisti tranzici na Zenu. John se nicméné ve své divci identité necitil dobre a ve Skole, kde byl pro svij
maskulinni vzhled Sikanovan a vyloucen z tfidniho kolektivu, se mu nedafilo, trpél depresemi a stranil
se spolecnosti. V obdobi dospivani, kdy John trval na tom, Ze nechce nosit div¢i obleceni a vénovat se
divéim aktivitdm, se jeho rodice rozhodli experiment ukoncit a seznamit Johna s pravdou. John zacal
vystupovat jako muz, ale psychické nasledky experimentu si nesl cely Zivot a v dospélosti spachal
sebevrazdu. Experiment John/Joan se nechvalné vepsal do historie psychologie a poskodil Moneyho
reputaci a validitu jeho teorii. Dodnes odpurci ,,genderové ideologie” zamérné ignoruji vnitfni rozdily
mezi jednotlivymi aktivistickymi, filosofickymi, sociologickymi a medicinskymi sméry, tento
kontroverzni experiment pouzivaji jako zbran proti komukoliv, kdo se zasazuje o prdva souvisejici
s genderem ¢i sexualitou, at uZ se jednd o pravo Zen na umélé preruseni nechténého téhotenstvi,
snahu potlacit nasili na Zenach, ¢i pravo na sfatek a adopci déti stejnopohlavnim pardm.

Z okrajového pojmu mainstreamem

Zatimco ve védecké feministické literature se pojem “gender” ujal v osmdesatych letech, k
jeho mainstreamizaci ve verejném prostoru doslo pfiblizné v poloviné 90. let. Tehdy se tento termin
zacal objevovat v oficidlnich zpravdch a dokumentech prezentovanych na mezinarodnich sjezdech
Organizace spojenych narodd (OSN). Za milnik vtomto vyvoji lze povaZovat predevsim cCtvrtou
konferenci o Zenach, ktera se uskutecnila v zafi 1995 v Pekingu.

Uzivani terminu ,gender” se ve svych pocatcich neobesSlo bez kritiky. Historiky*cky se
zamérenim na Zenskou historii zavedeni “genderu” z pocatku chdpali jako krok zpét, ktery pro né
znamenal prestat se zabyvat spolecensky znevyhodnénym postavenim Zen a vénovat se rovhomeérné
Zenam a muzdm. Pozdéji se vSak gender pod vlivem poststrukturalismu ujal, protoZze misto popisu
zkusenosti Zen v rliznych historickych a geografickych kontextech, genderova analyza dokazala lépe
zachytit zpUsob, jakym bylo jejich nerovné postaveni ve spolec¢nosti (re)produkovano.

Nékterym feministkdm zase vadila neurcitost, s jakou se tento podle nich ,mddni“ termin
pouzival v politice a vefejném prostoru. ,,Genderové citlivy pfistup” se podle nich stal synonymem pro
zavedeni kategorie genderu do oficidlnich a ekonomickych statistik bez toho, aby se bral v potaz vztah
moci a ideologie a reprodukce nerovnosti ve spole¢nosti. Mddni pouZivani terminu “gender” v
statistickych vyzkumech vedlo k tomu, Ze se jakoZto nastroj analyzy zacal pouzZivat i mimo
feministickou literaturu. Namisto kvalitativniho vyzkumu, ktery do té doby ve feministické literature
prevladal, se zacaly uplatiiovat kvantitativni pfistupy, jejichZ vysledkem byly nejriznéjsi indexy, které
otazku genderové rovnosti v jednotlivych zemich redukovaly na problémy vySe mzdy a tcasti Zen na
vedoucich pozicich.

Zatimco feministky fesily neurcitost terminu a dopad jeho uZivani na feministickou analyzu,
zastupci konzervativni pravice a ndbozZenskych organizaci na ,gender” kritizovali z Uplné jiné
perspektivy a zacali,,gender” zkreslovat a karikovat jako nebezpecnou, radikalniideu, v disledku které
si kazdy jedinec mUZe zvolit a ménit svoji genderovou a sexualni identitu podle svych preferenci a
aktualniho rozpolozZeni. Tato ideologie je podle nich dlisledkem sebestfedného individualismu a
snahou liberdlnich elit eliminovat lidstvo tim, Ze mu zabrani v reprodukci a zrusi instituci tradic¢ni
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rodiny. V rdmci tohoto diskurzu se zrodilo mnoho konspiracnich teorii, podle kterych maji liberalni
elity usilovat o sexualizaci déti, legalizaci pedofilie nebo o celkové zruseni a zakazani biologického
pohlavi. Tento tzv. anti-genderovy diskurz se soustfedi zejména na re-artikulaci vyznamu lidskych prav.
Jeho predstavitelé misto Zenskych prav mluvi o “prdvech nenarozenych déti”, misto pravech
sexudlnach mensin hovofi o “pravech utlacované, heterosexualni vétsiny”, a misto prdv déti hovofi o
“pravech rodi¢d”. Tento diskurz v mnoha zemich sili a pro jistou ¢ast populace se stava pfijatelnym
popisem reality, se kterym se ztotoznuji. Vyvoj tohoto diskurzu trval nékolik desitek let, béhem nichz
se do jeho utvareni zapojily rizné skupiny s rliznym ideologickym pozadim a geografickym plvodem,
v dlisledku ¢ehoZz ma dnes mnoho podob, cozZ posiluje jeho presvéddivost.

Vyvoj anti-genderového diskurzu na globalni trovni

Jakkoli se to tak mUze jevit, anti-genderovy diskurz neni novinkou posledni dekady. Jedna se
o vysledek dlouhodobych soustfedénych snah a nadnarodni spoluprace konzervativnich politickych a
nabozenskych organizaci. Ty ve spoluprdci s politickymi stranami a nabozZenskymi institucemi, véetné
Vatikanu, vytvofily rétorické strategie, které svou diskriminacéni politiku zastiraji terminy, jako jsou
napf. ,prava biologickych rodi¢t”, ,prava nenarozenych déti“, ,prava Zen byt matkami a Zenami
v domdacnosti“ ¢i , prava heterosexualni vétsiny“. Pfestoze organizace, které se do téchto snah zapojily,
maji relativné odlisné ideologické pozadi, byly ochotné vnitini rozpory preklenout za ucelem
prosazovani politiky tzv. tradi¢ni rodiny. Tato strategie ma koreny v rétorice tzv. americké nové
pravice, ktera se zacala formovat v 70. a 80. letech 20. stoleti s vizi provazani ndbozZenstvi a politiky ve
Spojenych statech.

Toto americké hnuti, sestavajici zrdznych fundamentalistickych, protizenskych,
protipotratovych a antikomunistickych organizaci, nezlstalo u narodni politiky a vytvotilo vazby
s podobnymi organizacemi z rlznych koutll svéta, s nimiz si na pravidelnych mezinarodnich sjezdech
vyménovali ideje a promysleli spolecné strategie. Po rozpadu Sovétského svazu tyto organizace —
stejné jako jejich feministické a liberalni protéjsky — zacaly rozsifovat své politické zkuSenosti a know-
how do stfedovychodni a vychodni Evropy. Spoluprdce s Ruskem vyustila v zaloZeni Svétového
kongresu rodin, ktery od poloviny 90. let organizuje pravidelné sjezdy, jichz se Uc¢astni prominentni
osobnosti konzervativniho hnuti a krajné pravicovych populistickych stran jako napf. Viktor Orban
nebo Matteo Salvini.

Béhem tretiho prezidentského obdobi Vladimira Putina se pak anti-genderovy diskurz stal
mezindrodné-politickou zbrani. Po roce 2010 Rusko re-artikulovalo historicky narativ o své moralni a
duchovni nadrazenosti a zacalo se prezentovat jako nositel tradi¢nich hodnot, ktery muze spasit
poblouznény, nemoralni a degenerovany zapadni svét. V souvislosti s timto vyvojem vznikaji kolem
roku 2013 po celé Evropé konspiracni webové stranky Sifici na prvni pohled ne zcela zfejmou
proruskou propagandu. Autofi ¢lankd zde casto varuji pred zapadni ,genderovou ideologii“, jejimz
cilem je vytvoreni bezpohlavni spolec¢nosti. Ve svych clancich tvrdi, Ze slova jako ,,matka“ a , otec”
budou nahrazena slovy ,,rodi¢ 1“ a ,,rodi¢ 2“ a bude zakdzdno détem fikat ,,chlapec” ¢i , divka“. Mnozi
autofri dale sifi konspiracni teorie o tzv. systému juvenilni justice, kterou prezentuji jako nadnarodni
obchod s détmi, v jehoZ ramci dochazi k nasilnému odebirani déti biologickym rodicim a jejich davani
na prevychovu pedofilim. Jako nastroje, které udrzuji tento nelidsky obchod s détmi v chodu, oznacuji
legislativni dokumenty nadnarodnich instituci, jako je OSN, Evropska unie nebo Rada Evropy.

Jak ,genderova ideologie” doputovala do Ceska



Pojem ,genderova ideologie” pFinaseji do Ceska v roce 2010 neoliberalni intelektulové jako Roman
Joch a Matyds Zrno z Obcanského institutu, konzervativni organizace vzeslé z predrevolucniho
katolického disentu. Kromé novinovych ¢lankd se objevuje v petici Vyboru na prava rodica (VOPR),
ktery je s Ob¢anskym institutem persondlné provazan. Nynéjsi predsedkyni této organizace, jez se
mezitim prejmenovala na Alianci pro rodinu, je Jana Jochova. V roce 2010 se VOPR snaZil pojem
,genderovd ideologie” zavést do debaty, kterou vyvolala pldnovand reforma sexudlni vychovy na
zakladnich Skolach. VOPR tvrdil, Ze v ramci této sexualni vyuky budou ucitelé détem tvrdit, Ze nic jako
biologické pohlavi neexistuje a budou je nabadat, aby si samy vybraly sv(ij gender. Obecné se tehdy
se o ,genderové ideologii“ mluvilo pfedevsim jako o mddnim myslenkovém smeéru, ktery popira
rGznost pohlavi a degraduje lidskou sexualitu na nastroj uspokojovani potreb jednotlivce.

Okolo roku 2011 zakladaji na Ukrajiné byvali ¢esti knézi exkomunikovani z Katolické cirkve
radikdlni naboZenské hnuti Byzantsky katolicky patriarchat. Ta anti-genderovy diskurz pouziva jako
nastroj proruské propagandy, jimZ chce Ukrajince odradit od vstupu do EU. Své texty ale posilaji i do
¢eskych médii a ¢eskym politikéim. V Cesku se hnuti nejvice zviditelnilo pfedeviim svymi protesty proti
duhovému pochodu Prague Pride, kdy jeho predstavitelé chodili po prazskych ulicich s kadidlem a
vymitali ddbla. Hnuti na svych webovych strankdch? publikuje texty v deseti svétovych jazycich
a rozesild hromadné e-maily, v nichZ varuje ptred takovymi ,zly“, jako jsou prava déti, kterd oznacuji
jako nekaly obchod s détmi, ockovani, o némz mluvi vyhradné jako o ,cCipizaci“ populace, a
homosexualita, kterou ¢asto zaménuje s pedofilii a nekrofilii. Byvali katoli¢ti knézi z pachani téchto zel
obvinuji predevsim OSN a EU, ale tfeba i Vatikan, ktery podle nich po druhém vatikanském koncilu
seSel z cesty opravdového krestanstvi. Rusko naopak vykresluji jako posledni pfistav nadéje. V této
proruské varianté, kterou v Cesku predstavili knéZi z Katolického byzantského patriarchatu a pozdéji
se ujala na konspiracnich webech, reprezentuje ,genderova ideologie” zlocinny, antikifestansky
myslenkovy smér, jenz vede k ,,demoralizaci a démonizaci” lidstva a ,,genocidé” celych populaci. Kolem
roku 2013 se pak i na ¢eskych webech objevuje prorusky obsah, jenz je verejnosti prezentovan jako
alternativa k ,prolhanému zpravodajstvi ceskych oficidlnich médii“. Mezi nimi jsou napft.
neviditelnypes.cz, euportal.cz, parlamentnilisty.cz a protiproud.cz. Celkem jich v ¢eském a slovenském
online prostoru v roce 2014 napocitali odbornici na konspira¢ni weby 42.

Priblizné ve stejnou dobu dochdzi k medializaci pfipadu Evy Michalakové, ceské obcanky
dlouhodobé Zijici v Norsku, které norské socidlni sluzby kvili zanedbané péci odebraly dva nezletilé
syny. Pfipad Michaldkové ziskal hodné prostoru v médiich a vzbudil spoustu emocionalnich reakci.
Ustfednim prvkem celé kauzy se stal pfib&h o tom, jak zapadni staty odebiraji déti biologickym
rodicdm z vychodni Evropy (na konspiratorskych webech byl tento systém nazyvan jako tzv. juvenilni
justice). Tento narativ je zaroven Ustfednim motivem konspiracnich teorii o juvenilni justice, pro néz
se pfipad Michalakové stava precedentem a jez pribéh odebranych déti Michaldkovych vysvétluji
tyranii “genderové ideologie” v zapadni Evropé. Dllezitym faktem je, Ze Michalakové pripad velmi
napadné pripominal kauzy z jinych vychodoevropskych zemi, z nichZz nejvyraznéjsi byl pribéh Rusky
Iriny Berset, ktera po tom, co ji byly odebrdny déti ve Finsku, zalozila hnuti Ruské matky, které silné
podporuje ruského prezidenta Vladimira Putina.

Pozdéji se téma ,genderové ideologie” stava soucasti agendy také islamofobniho hnuti,
predstavovaného organizacemi jako Islam v CR nechceme (IVERN) nebo Blok proti Isldamu. Tyto
organizace se dostaly do popredi zajmu verejnosti v souvislosti s tzv. uprchlickou krizi v letech 2015 a
2016, kdy do Evropy prisly statisice lidi v dUsledku eskalace nasilnych konflikt( na Blizkém vychodé a
severu Afriky. Aktér( islamofobniho hnuti si vypUjcili narativ o zrddné “genderové ideologii” a zacali
tvrdit, Ze se zapadni elity pokousi zabranit reprodukci evropskych narodl, aby je postupné mohly
nahradit lidmi s jinymi kulturnimi a etnickymi kofeny. ,,Genderova ideologie” se tak dostala do Gzkého
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sepéti s konspiracnimi teoriemi zndmymi jako ,teorie velkého nahrazeni” nebo ,bild genocida®. O
Sifeni podobnych zprav se postarala i facebookova stranka Nastvané matky, ktera prezentuje Zenskou
frakci IVCRN a kterd je ideologicky velmi podobna vy$e zminénému hnuti Ruské matky.

Kromé krajni a populistické pravice s ideologickymi vazbami na Kreml a neoliberalnich kruh( z
okoli kolem Obcanského institutu se , genderova ideologie” stala tématem pro konzervativni kfidlo
katolické cirkve. Jiz na konci 90. let vyvinula vlastni, religiézni variantu anti-genderového diskurzu,
kterd vini ,genderovou ideologii“ z popirani pfirozenosti a tezi , kfestanské antropologie” a oznacuje
ji jako ,kulturu smrti“. Navazuje tak na diskurz komplementdrnosti muzského a Zenského pohlavi,
jehoz koreny sahaji do 50. let 20. stoleti a které ve svych textech dlikladné vypracoval papez Jan Pavel
I. V Cesku pak néktefi katolici vykresluji ,genderovou ideologii“ jako nastroj totalitniho reZimu a
upozornuji pfi tom na kfivdy, které se véricim dély v minulém reZzimu a stavéji se do roli mucednikl a
diskriminovanych bojovnikid za pravdu.

Ackoliv rétorické inovace anti-genderového diskurzu, jehoz predstavitelé selektivné voli
informace a zvelicuji ojedinélé pripady jako napf. Moneyho experimenty se snahou vyvolat moralni
paniku, vznikaly od 90. let, zacaly byt v ceském verejném prostoru vidét az okolo roku 2018 (do té
doby se ujaly predevsim na konspiratorskych webech). V roce 2018 je zviditelnili pravé zastupci ¢eské
katolické cirkve, ktefi se spolecné s aktivisty ztzv. prorodinnych organizaci zapojili do debaty o
ratifikaci Istanbulské umluvy, dokumentu Rady Evropy, ktery nabizi nastroje k fesSeni domaciho nasili.
Tento zdanlivé neskodny dokument vzbudil fadu emoci a protestl v nékolika evropskych zemich. V
disledku toho odmitly nékteré zemé jako Slovensko dokument ratifikovat a jiné jako Polsko a Turecko,
které dokument jiz ratifikovaly, se od néj rozhodly odstoupit. Polsko navic navrhlo vytvoreni
alternativni dmluvy na ochranu rodiny. Za timto ndvrhem stali lidé z organizace Ordo Juris, ktera se v
Polsku pficinila o celkovy zakaz potratd.

V Cesku i pies snahy nékterych katoliké a lidovcd nechala Istanbulskd Umluva vétsinu populace
chladnou. To se zménilo v zari 2018, kdy katolicky knéz a byvaly ministr Skolstvi Petra Pitha béhem své
svatovaclavské mse pronesl proroctvi, v némz predpovédél, ze homosexualové se stanou vladnouci
tfidou a biologicti rodice budou poslani do prevychovnych taborl za to, Ze budou vychovavat své
potomky jako dévcata a chlapce, a ne jako genderové neutralni osoby. Tim se postaral o medializaci
celé debaty, do niz se aktivné zapojili aktivisté z organizaci, jako je Tradi¢ni ceska rodina, v niz se
angazuji lidé z krajné pravicové populistické strany Svoboda a pfima demokracie (SPD), jiz zminéna
Aliance pro rodinu nebo Stfedoevropska inspirace. Téchto debat se ale aktivné zucastnili i verejni
Cinitelé, napf. kfestansti demokraté jako Tomas Zdechovsky, Pavel Bélobradek nebo Marian Jurecka,
nebo intelektualové svazbami na krajni pravici jako napf. islamofobni aktivista Petr Hampl,
vysokoskolska profesorka filosofie Anna Hogenova nebo pravnicka Daniela Kovarova. Tato debata
nejen ratifikaci Umluvy Uspésné zbrzdila, ale navic upevnila pfitomnost pojmu ,,genderova ideologie”
v Ceském verejném diskurzu, diky ¢emuz se pro jistou ¢ast spolecnosti stal zcela legitimnim popisem
emancipacni politiky a genderovych studii.

Mnozi, ktefi se o legitimizaci anti-genderového diskurzu zaslouZili, maji v souc¢asné pravicové
vladé vlivné pozice, z nichz mohou ovliviiovat politiku shora a pficinit se tak o omezovani riznych prav,
vCetné téch reprodukénich, poptipadé zamezit rozsifovani prav pro LGBTIQA+ lidi. Lze predpokladat,
Ze s timto sloZzenim vlady nedojde k zrovnopravnéni LGBTIQA+ pard, které dodnes nemohou mit
plnohodnotné manzelstvi a adoptovat déti a to ani v pfipadé, Ze jedna osoba z paru je biologickym
rodi¢em, co? je situace, kterou jiz dnes mnoho parQ Zijicich na Gzemi CR fe$i. Marian Jurecka se v
jednom starém rozhovoru pro pravicovy web Duse a hvézdy pfiznal, Ze by se v budoucnu rad pficinil o
celkové zru$eni potratl v Ceské republice. Ostatné hned dva predstavitelé protipotratové organizace
Hnuti pro Zivot pracuji jako asistenti poslanct Alese Juchelky (ANO) a Vaclava Krale (ODS).



