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Ztracime lidska prava kulturnim bojim?

Zora Hesova

UNVOD ettt ettt ettt et e st e e s bt e e sttt e s abe e s bt e e bt e e e a b et e e a b e e eabee e nte e s beeenabeesabaeenbeesbeeenares 1
Neliberalové ve Stfedni EVIOPE VIaCi UAEN .........ueiieiiiieeciieee ettt tee e et e e e vae e e earae e e e eareeas 1
Lidskopravni rezim jako moralni rdmec soucasné politiKy........cccceeecieeeeciiiee e, 2
Lidskad prava @ mezinarodni FAd.......c.uueiieiiiiiciee et e e s e e s e e e s e 3
Politické meze lidSKOPravni ULOPI€......ciieciieiiiiiieecciee ettt e s aree e s are e e e s abeeas 5
[ Y (g =To [T Y o o 1= PR 6
Human rights backlash ve Stredni EVIOPE..........ueii ittt et e e e e e 7
(DI F=Y =4 [o .2 [ SRR 8
ZAVEBI ettt e ettt e et e et e bt e e s bt e e ht e e et e e e b et e sabe e e bt e e ahe e e e bee e e ab e e e beeeahbeesbeeeeateesabeeeanteesbeeenns 9

Posledni desetileti, které se odvijelo ve znameni devastujicich konflikt( v blizkosti Evropy, milion(
prchajicich pred nasilim, rastu populismu a autoritarstvi, a zmény klimatu, ottasly klidnym ocekdvanim,
které jsme jesté predtim mohli obraceli budoucnosti. Nad to se zacala proménovat prozatim
nezpochybnéna plida, na které stoji zaklady nasi politiky: lidskd prdva. Po celém svété, véetné center
lidskopravniho diskursu na Zapadé, pozorujeme castéjsi a systematictéjsi utoky na nejslabsi, mensiny a
politické protivniky, a to uZ nejen ze strany extrém(. Utoky jsou neziidka legitimizovany
mainstreamovymi médii a narodné konzervativnimi populisty. Pod tlakem mnoha globalnich procest i
lokalnich promén se zd3, Ze se droli konsensus o zakladnich hodnotach i na samotném Zapadé.

Neliberdlové ve Stfedni Evropé vraci uder

Lidska prava jsou uz pll stoleti jazykem vnitfniho i mezinarodniho politického fadu a Siroce sdilenych
predstavy o postupném zlepSovani lidskych véci, ¢i dokonce jakasi posledni utopie. Pfes velmi
kritizovanou selektivnost jejich uplatfiovani v zahraniéni politice zUstavaji zakladnim mravnim a
politickym rdmcem soucasné politiky. Prosazovani lidskopravniho rezimu a hegemonie lidskopravniho
jazyka vyvolava uz delsi dobu rizné typy odporu ¢i zpochybrnovani, které jsou v literatufe popisovany
jako, tzv. Human Rights backlash a Human Rights contestation, neboli backlash takticky a strategicky.
Prvni popisuje snahy o podryvani a oslabovani instituci lokalni lidskoprdvni ochrany i mezinarodni
spravedlnosti jako jsou rlizné nestatni organizace, organy OSN, mezinarodni tribunaly a smlouvy atd.
Druhy pojem popisuje zpochybriovani samotnych principl lidskych prav. Obstrukce a negativni reakce
mohou sice byt pfirozenym projevem jejich upevrnovani, stale ¢astéjsi popirani nebo podryvani konsenzu
o lidskopravnich normach je pomérné nové a je spojeno s rastem ideologické opozice vUci liberalismu
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v USA a v EU. Oteviené a nékdy aZ provokativni popirani urcitych principl rovnosti a lidskych prav se
tyka zejména prav Zen, vztahovych mensin a migrace.

Nejviditelnéjsim znakem obratu proti lidskym pravim je ve Stfedni Evropé necekané Uspésné pokusy
omezovani prav Zen na autonomni rozhodovani, tedy ztéZzovani pristupu k potratiim. Kromé totalniho
zakazu, prosazeného polskym Ustavnim soudem, tésné neproslo nékolik pokus(i o jejich omezeni
slovenskym parlamentem, a kampan za uplatfiovani tzv. vyhrady svédomi vyrazné pfistup k potratim
po celé Stiedni Evropé omezila, snad s vyjimkou Ceska.

Daéle se Stfedni Evropa vyznacuje vehementnim odporem vici uznavani stejnopohlavnich snatk( ¢i vici
spoleCenské pfijatelnosti vztahového sebeuréeni. V masovych verejnych kampanich proti
stejnopohlavnim siatkdim na Slovensku a v Chorvatsku se stalo béznym LGBT-lidi nepratelsky ramovat a
predstavovat jako jakési kolektivni ohrozeni. | zde ,vede” Polsko, které umoznilo verejné stigmatizovat
LGBT lidi kampani vladnouci strany o tzv. LGBT-free zonach a Madarsko, které podle vzoru Putinova anti-
gay zakona z roku 2012 zakazuje viditelnost LGBT tématiky ve Skolach a verejnych prostfedcich.

Tretim tématem je vztah k cizincdm. Stfedoevropské zemé dlouhodobé stigmatizuji muslimy jako cizi a
hrozbu. Oviem aZzv roce 2021 zacalo Polsko oficidlné a pfiznané popirat jejich prava, kdyz polska hraniéni
policie béhem podzimu 2021 zatlacovala migranty z Kurdistdnu zpét pred béloruskou hranici
v bélovézském pralese. Z druhé strany migranty nasilné tlacila béloruska policie smérem k Polsku tak ze
tisice Zen, déti a muzd travily tydny a mésice ve baZinatém pralese bez pfistfesi v pokusech prejit hranice
a neznamy pocet jich zahynul. Polsko znemoZriovalo pfistup humanitarni pomoci, natoZ novinard, do
krizové zény a potiralo i pomoc mistnich. Praxe tzv. pushbackl je nelidskd a v principu nelegaini.
Systematicky probiha na EU hranicich, napt. v Chorvatsku, oviem nepfiznané. Polsko ji , legalizovalo” na
podzim zakonem, ktery si vyslouZzil Zalobu u Evropského soudu pro lidska prava. Stfredoevropské zemé
véetné Ceska tuto praxi podpofilo. Od Unora 2022 zacaly pres polsko-ukrajinskou hranici proudit miliény
uprchlikd bez jediného problému, zatimco pozadani o azyl nékolika tisic muslim( se Polsko branilo za
cenu stanného prava a porusovani elementarnich lidskych prav.

Rovnosti mezi lidmi a autonomii jedince (Zen, sexudlnich mensin) jsou v poslednich letech oteviené
nadfazovany pojmy jako narod, rodina, pfirozenost. Individudlni zaklad prav je odmitan, a prava jsou
pripisovany i kolektivitam jako rodiné (na suverénni rozhodovani o vychové déti) a narodu (na kulturni
hegemonii v rdmci svého statu) nebo napt. plodlim (na donoseni a Zivot i v pfipadé vazné malformace a
nesouhlasu matky) a tato kolektivni prava jsou ve jménu naroda a , tradice” nadfazovany napr. praviim
na soukromi Zen, pravu na rovné zachazeni vztahovych mensin a prdvu na rovnost mensinam etnickym.
Obé tendence lze sledovat jak na mezinarodni Urovni, tak i v nasem blizkém okoli.

Cilem tohoto textu, ktery ma uvést problém projektu OLiPol, je diagndza: popis a uchopeni procesq, ve
kterych dochazi k oslabovani konsenzu o rovnosti lidské distojnosti.

Lidskopravni rezim jako moralni ramec soucasné politiky

Lidska prava zaznamenala vyznamny rozvoj zejména od 70. let, kdy se upevinovaly jako urcujici princip
v mezindrodnich vztazich, jako zaklad demokratického konsensu a jako hlavni motiv socidlni zmény.
Dulezitym prvkem byl novy globalni jazyk lidskych prav povietnamské zahranicni politiky USA, kterému
vlily novy Zivot disidentska hnuti v sovétském bloku. Pravé od 70. let se lidska prava ustanovuji jako
norma, kterd ma predevsim chranit jednotlivce pred staty, a to jak na narodni, tak na mezinarodni
Urovni, umoznujici moralni formu mezistatniho ¢i ob¢anského (humanitarniho) intervencionismu. Od 60
se za lidska prava obéti politickych represi a muceni v autoritafskych statech zacina stavét aktivisticka
vefejnost na Zapadé. Zajem o lidskopravni zdklad nového aktivismu se opiral o hlasy disidentd v Jizni
Americe a v sovétském bloku, ktefi Siroce uznané mezinarodni lidskopravni normy ucinili zakladem
svého lokalniho odporu proti autoritarstvi a volali po mezinarodnim uznani a podpore jejich aktivit. V
roce 1977 se v Ceskoslovensku lidska prava staly jazykem odporu proti totalitarismu, kdy se réizné
ideologicky motivovani disidenti zastali Sikanovanych aktivistl kontrakultury a trvali na tom, aby i



socialistické Ceskoslovensko dodrZovalo své vlastni zékony a mezindrodni zavazky, potvrzené v tzv.
helsinském procesu. V roce 1977 Nobelovu cenu ziskala Amnesty International (zal. v r. 1961). Od 70. let
se lidskd prava stdvaji ustfednim bodem Sirokého socidlniho hnuti po celém svété, které se snazilo
narovnat pravni statut znevyhodnénych (etnickych, rasovych mensin ¢i sexudlnich mensin), chranit
zranitelné pred zvuli ufada (vézné, hendikepované), mocnych (déti, zaméstnance) i statl (mucené,
migranty, civilni obéti valek), ¢i podporovat zmény smérem k rovnosti (napf. mezi Zenami i muzi). Lidska
prava se stala zakladnim argumentem humanitarniho aktivismu a rozvojovych politik.

Podle Samuela Moyna poskytly lidska prava nepoliticky, moralni jazyk, a tak jakési Siroce pfijatelné
ideologické minimum, které ale oteviralo moZnost prace na pomalém, pragmatickém a praktickém
vylep3Sovani Zivotnich podminek pro zklamané rGznych ideologii. Lidskopravni normy jsou dnes zakladem
vSech demokratickych statd a jsou neustale rozpracovavany skrze judikaturu a aktivismus. Jako takové
se staly témér samoziejmym kontextem dnesni politiky a zdanlivé nezpochybnitelnym zptsobem, jak
dosahovat spolecenského pokroku. A to do té miry, Ze kritika i popirani lidskych prav se zdaly byt
nepredstavitelné. Pravé tento moralni ramec je dnes v urcitych aspektech zpochybrovan.

Lidska prava a mezinarodni rad

Jestlize se lidska prdva stala jazykem a mordalnim ramcem moderni politiky, neznamena to, Ze nejsou
dlouhodobé problematizovana. Lidskd prava jsou podle J. Pfibdné pojem sporny svou podstatou
(essentially contested concept), protoze si do néj rGzni aktéri projektuji rizné véci. Pro mnohé jsou lidska
prava jakymsi nad¢asovym a univerzalnim vyjaddienim podstaty lidstvi ¢i dokonce lidské pfirozenosti; pro
jiné jsou socialnim konstruktem, ktery se v 18. stoleti ukazal jako stézejni pro napliovani modernich
lidskych aspiraci k rovnosti a svobodé v modernim staté, nebo pravé jako ochrana pfed byrokracii
ideologického ¢i primyslového statu ve stoleti 20. Od 70. let se LP stavaji argumentem pro kritiku vSech
statd a zejména pro kritiku statl ideologické konkurence. Diky tzv. helsinskému procesu se LP staly i
nastrojem studené valky. Po triumfu triniho liberalismu v roce 1990 se LP dostala do popredi
unilateralni politiky USA a zdkladem budovani liberdlniho svétového radu (rules-based international
system).

Tento rad je postaven na (témér) celosvétovém pfijeti VSeobecné deklarace lidskych prav (UDLP, 1948)
jako zakladu moderni politiky a na postupném mezinarodné smluvnim rozsifovani definice LP a nastroju
jejich zajistovani skrze mezinarodni smlouvy a fadu kooperativnich mechanismu. UDLP byla v 60. letech
nejprve rozsifena o Mezindrodni pakt o hospodarskych, socidlnich a kulturnich pravech a Mezinarodni
pakt o obcanskych a politickych pravech. Staty se postupné zavazuji tyto prava ve svych zemich zavadét
a uskutecnovat. Mnohé z oblasti se staly predmétem dalSich smluv (o eliminaci diskriminaci proti Zenam
v r.1981, muceni v r. 1987, o ochrané détskych prdv v r. 1990, migrantl v r. 2003, hendikepovanych v r.
2006 atd.)

Lidskopravni rezim je postupné se rozsitujici systém mezinarodnich konvenci a nastroja. Lidskopravni
principy jsou v zasadé slabymi normami operujicimi skrze mékké mechanismy a kumulativni efekt, ktery
nastava skrze demokratizaci a postupné budovani pravnich statd a institucionalnich prostfedk
k ochrané rliznych prav. Nejsou mezinarodné vymahatelné, ale realizuji se postupnym tlakem na staty
praveé skrze pfistupovani na zavazky a skrze organizace mezinarodniho a regionalniho dohledu, jako jsou
rizné monitorovaci instituce (Komise OSN pro LP)a expertni skupiny (OSN, EU, Evropska rada aj.). Ty
navstévuji ratifikdtory smluv a v dialogu s vlddami upozoriuji na nedostatky a reformy ¢i umozZnuji
poskozenym mezinarodni projednani. Na piidé OSN dochazi od roku 2006 k VSeobecnému periodickému
pfezkumu, béhem kterého staty vzajemné komentuji stav plnéni svych zdvazk(l. Obecnym
mechanismem tohoto tlaku je pravé vSeobecné ocekavani na prohlubujici se realizaci lidskopravnich
standardd jako podminka prijeti do mezinarodniho spolecenstvi, systematické monitorovani
institucionalniho zajisténi ochrany LP, a vefejné ,naming a shaming” v pfipadé porusovani prav. DalSimi
mechanismy jsou regiondlni kontinentalni Ip. komise a soudy (napf. Evropsky soud pro lidska prava), a
mezindrodni trestni tribundly pro zavazné zlodiny. Mezinarodni pravo zasahuje do konfliktl tim, Ze je
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skrze pojem genocidy a zlocinu proti lidskosti které prevadi na trestné-prdvni rovinu a usiluje o dosazeni
spravedlnosti, a regionalni soudy jako Evropsky soud pro lidskda prava zavazuje cleny daného
regionalniho uskupeni (Rada Evropy) k realizaci LP v ramci pravnich zavazk( EU.

Delegitimizace LP a backlash

Postupny rast lidskopravniho rfadu byl chapan jako cesta ke globalnimu pokroku ve jménu spolecnych
hodnot v kontextu dekolonizace (od 60. let) a rozpadu bilateralniho fadu v letech 90. Zatimco smluvni i
Zen, mensin, obéti rdznych forem nasili a uUtlaku), pfelom tisicileti pfinesl novy mezinarodni kontext a
s nim i novy vyznam LP. Nejprve se oslabila ideova i mocenska role USA jako svétového regulatora, a
poté na rdznych férech zacaly vznikat alternativni pojeti LP nebo hodnotové navrhy na svétové
usporadani, které stavi na otevienim podryvani LP jako univerzalnim jazyku. Pfikladem je tfeba vztah
Sangajské organizace pro spolupraci k praviim uprchlikd, muéeni, protiterostické politice, nebo Kahirska
deklarace lidskych prav, ktera brani nerovné postaveni Zzena a muzl jako kulturni zasadu.

Pocatecni optimistickd ocekdvani na to, Ze USA a OSN budou moci lidskoprdvni principy vymahat
koordinovanou politikou a tzv. humanitarnim intervencionismem vzaly dale za své koncem 90. let, po
sérii vojensky nelspésnych (Somalsko) ¢i castecné Uspésnych (Bosna, Kosovo) intervenci NATO, které
ale byly postupné politicky problematizovany. Humanitarni intervencionismus byl zcela delegitimizovan
v momentu, kdy byl pouzit jako vedlejSi argument v rdmci tzv. americké valky proti teroru v Afghanistanu
(2001-2021) a vlrdku (2003-2011). Siroce pouZivany jazyk lidskych prav se potkal s nelegdlnim
charakterem invazi, a s neokolonialni, pfeziravou a nesystematickou povahou jejich realizace, ktera byla
spjata se nepfimym, ale masovym a v zasadé nereflektovanym poruSovanim LP mistni populace. Obé
intervence dlouhodobé rozloZily tamni staty i spoleCenské regula¢ni mechanismy a ptipravily pldu pro
katastrofalni vyvoj o desetileti pozdéji. Kromé vnimané zneuzivani LP pro neo-imperialni politiku ztratil
pojem LP na vaze i diky oteviené selektivnim pouZiti lidskopravniho jazyka vUici uréitym zemim, zatimco
se proponenti LP — zejména USA — dopousténi jejich otevieného porusovani na vlastni plidé. Skandalni
povaha Guantanama a periodicky eskalujicich rasovych vztah(, jakoZ i odmitani USA ratifikovat nebo
realizovat mezinarodni lidskopravni smlouvy, vzaly USA prestiz a vyprazdnily jejich roli jako zastance LP
celosvétové.

Human rights backlash potom oznacuje vice & méné otevieny odpor viéi lidskopravnim institucim. Cast
zemi chdpe napf. mezinarodni trestni tribunal jako politizovany mechanismus a obstruuje jej, nebo
aktivné nepodporuje tam, kde jsou pod samy tlakem. Napt. Mezinarodni trestni soudy (ICC), které napf.
soudily srbského prezidenta MiloSevicem, vydaly zatyka¢ na Omara Basira a zkoumaji obzalobu V. Putina,
vyvolavaji odpor tam, kde jsou ,valecné zloCiny” téchto vidc(, chapany soucast legitimnich vale¢nych
cild. Neni divu, Ze politické sily dotycnych zemi (Srbsko, Kenya, Sudan) a jeji spojenci (Rusko) tyto soudy
neuznavani nebo obstruuji. OvSem ani hlavni ,vyvozce LP“, USA, nepodporuji nebo omezuji provadéni
témér vsech mezindrodni LP konvenci, a nejsou ¢leny ICC. Pravé pokusy o vystoupeni z ICC (vedené napt.
Kenyou), udélovani amnestii, pokusy o vytvafeni alternativnich regionalnich tribunall a
protiteroristickych smluv (napf. v ramci tzv. Sanghajské spoluprace), které ospravedlfiuji neliberdlni
pravni praxi (jako nelegdlni unaseni a extradice) jsou zpUsoby, jak se pisobnosti LP rezimu vyhybat.

Sam o sobé tento ,backlash” ale LP rezim nepopira a mize byt chapan i jako pfirozeny disledek jeho
postupného rastu nebo dokonce i Uspéchu, pres vsechny vyse zminéné problémy. Vedle USA je i EU
zdrojem lidskopravni normativity jak na svém Uzemi, tak i v blizkém okoli. Mezindrodni kontext se ale
méni a's nim i postaveni LP. Proti USA ovladanému fadu sili odpor ze strany autoritafskych zemi, a pravé
tato symbolickd rovina — tento odpor proti soft power a pocitu mordlni pfevahy Zapadu — je cilenym
teréem UtokU a stala se dokonce zakladem identity opacné anti-globalizacni tendence ze strany
vyzyvateld tohoto (i vlastni vinou nalomeného) fadu (Rusko, Cina, Turecko). LP (neboli pfedstava o
rovnosti a univerzalni platnosti individudlnich prav) jsou dnes predmétem globalni kulturni valky, ktera
proti sobé v fadé zemi stavi liberalni Zapad vedeny mocnostmi, které oficidlné systematicky pfitakdvaji
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LP reZimu, ale neobratné zastiraji rizné rozpory jako do odi bijici dvojité standardy a zajmové propojeni
s autoritari na jedné strané, a na jejiz druhé strané stoji revizionistické stoupajici mocnosti, které na tyto
rozpory ukazuji, samy z nich tyji a navrhuji nekoherentni, ryze Ucelovou alternativu, jejiz spojnici je
popreni univerzalnich LP.

Politické meze lidskopravni utopie

Mezinarodni lidskopravni rezim citelné oslabil v dekddé 2010 pod vlivem nejméné dvou faktort. Jednim
byl neuspéch tzv. Arabského jara. S masovymi arabskymi mobilizacemi za obzivu, dlstojnost a
demokracii v roce 2011 se pojilo silné liberalni zadostiucinéni: proti autoritarskym rezZimdm se nakonec
legitimné zvedly masy obycejnych lidi jako obcan(i a uspély tam, kde dlouhodobé neuspéla ideologicka
islamisticka opozice. Ovsem kontrarevoluce, opétovny navrat autoritara v Egypté, a krvavy rozpad Syrie,
Libye a Jemenu, a upevnéni autoritarskych rezimi vsude kolem tento principialni optimismus prebil zcela
jinou realitou regionalnich boji o moc. Vsechny zminéné valky se staly otevienym kolbistém zajmu
petro-statll (Saudska Arabie, UAE, ran, Rusko) a aspirujicich regionalnich hegemont (Turecko)
v momenté, kdy se politické hegemonie po svém do oci bijicim neldspéchu na Blizkém vychodé USA
vzdaly. Ptes pokracujici LP rétoriku USA a EU udrZuji s autoritafi dobré vztahy ve jménu migracni a
energetické stability.

Dlouho budovany mezinarodni LP rezim dnes vyprazdiiuje jak absence rozvojové perspektivy v kontextu
klimatickych a jinych krizi, tak i absence mezinarodni hegemonie s lidskopravnim obsahem. Velké staty
jako Rusko, Egypt a Turecko oznacuji dnes LP organizace za ,,zahrani¢ni agenty”, omezuji a delegitimizuji
LP organizace (Memorial), do té miry, Ze v Rusku, v Egypté a v Turecku dnes uz nejsou zadni nezavisli
obrdnci LP. Kromé toho LP diskurs kooptuji a méni. Zavislost zapadnich demokracii na petrostatech
zajistuje pokradovani dvojiho LP standardu bez dohledného konce.

Druhym faktorem oslabovani mezinarodniho LP rezimu je nastup novych regiondlnich a globdlnich
hegemon(. Zejména Cina LP reiim ignoruje a svou systematickou genocidni politikou popira. Pfi
rozsifovani ekonomického vlivu vyvazuje politické sily v Africe a napf. na Balkané, ze zavazk(, které
péstovaly vici Zapadu. Pravé tato nova globalni ekonomie, nesena kapitdlem z Jihu a zejména zdroji
z ropnych statl, se projevuje pravé nezdjmem a Ci otevienym podryvanim rules based international
order. Zejména Rusko a Cina naopak chapou lidskopravni rezim jako spojeny se Zapadni & americkou
hegemonii a vnimaji jeji rozsifovani jako ptimé ohrozeni svého zpUsobu vladnuti ve svych zemich nebo
v zemich svého geopolitického vlivu. Pfikladem jsou tzv. barevné revoluce, tedy ¢astecné zmény rezimu
skrze volby v Gruzii (2003), na Ukrajiné (2004) a v Kyrgyzstanu (2005), které byly vnimany regionalnimi
autoritafi jako dusledek rozsifovani se liberalniho a lidskopravniho aktivismu, inspirovaného Cdi
podporovaného Zapadem. Od poloviny let 2000 se tak euroasijské elity v cele s Ruskem zacaly
zpochybriovat normy a instituce, které se podileji na prosazovani lidskych prav a demokracie na Zapadé.
Jednim z mechanismi bylo spojenectvi s americkymi evangelikdly v opozici proti liberalnim socialnim
normdam, které mély charakterizovat Zapadni dekadenci. Ruské a americké organizace tak témér
desetileti financovaly socialni konzervativismus a spolecné organizovaly konzervativni a narodné
populistické sily v ramci tzv. World Congress of Families.

Podobné posuny je ovSsem moiné sledovat i a samotném Zapadé. Vzestup tzv. krestanského
nacionalismu v USA, umoznény dlouhodobou a hlubokou stranickou a kulturni polarizaci, ve které se
prosazuji extrémy, také vaznym zplsobem lidskopravni pokrok podkopava. V USA samotnych se mezi
2016 a 2020 staly LP principy tercem populistického uUtoku Trampa (zdkaz vstupu muslimim a
rozdélovani déti mexickych migrant(l atd.) USA také ziejmé stavajicim kulturnim backlashem dokonavaji
obrat, ve kterém mobilizovana a politickym systémem privilegovana radikalni kfestansky-nacionalisticka
pravice v budoucich vymaZe pokrok na plidé ochrany prav mensin a autonomie Zen. Zaroven uz desetileti
tuto reakéni politiku vyvazi do svéta, mj. i do Evropy, skrze profesionalni lobbystické tradicionalistické
skupiny.



Pravé spoluprdci této transnaciondlni sité s katolickymi fundamentalisty a ruskymi tradicionalisty
vdécime za systematické rozporovani a nékde i za omezovani prav Zen a vztahovych mensin ve Stfedni
Evropé, od Chorvatska, po Slovensko, Polsko i Cesko. Kromé Gtokd na potraty blokovaly nebo znemoznily
tradicionalistické skupiny ratifikaci tzv. Istanbulské imluvy o ochrané Zen pred nasilim, ktera byla pravé
tim slabym ale kumulativnim procesem, kterym se lidska prava upeviuji v institucich a na mnoha
Urovnich ochrany a napt. prevence. Stacilo ale zpochybnéni skrze agresivni reinterpretaci jednoho jen
nékolikrdt zminéného pojmu gender na to, aby se v ocich publika tato norma stala kontroverzni a
predmét politickych sport. Rychlost delegitimizace fady norem ve Strfedni Evropé byla prekvapujici a
hodné vypovidd o vnimani LP ve stfedni Evropé. Poukdzala na dalsi problematicky aspekt lidskopravni
utopie, ktery vedle zavislosti na sile a kredibilité ,Zapadu” hraje velkou roli — procedury LP rezimu
samotné.

LP ve Stfedni Evropé

Role lidskych prav ve Stfedni Evropé je paradoxni. Obrana nezadatelnych prav jednotlivce proti zvili se
stala padnym, ale i neideologickym a nepolitickym argumentem v odporu proti komunismu a byla tak
schopna spojit rizné proudy. Diky helsinskému procesu se v 70. letech staly platformou, ve které se sesly
rtzné disidentské proudy, od reformnich marxistd pres umélce po konzervativni kfestany, a kolem
Charty 1977 postavit ucinny odpor, ktery diky svému lidskoprdvnimu apelu ziskal Sirokou podporu
v zahrani¢i. Ovsem po roce 1989 se lidskd prava stala soucasti fungujiciho prdvniho systému
demokratickych statd a ztratila onen abstraktni, spojujici anti-politicky charakter a postupné ziskala
konkrétnéjsi podobu zdokonalujici se institucionalni ochrany, kterd se rozsSifovala na nova témata a
osoby.

Béhem evropské integrace se totiz fada norem stala predmétem kondicionality, tedy podminkou
pristupu, zejména princip nediskriminace, ktery pokryval i osoby do té doby lidskopravni ochranou
nepokryté, jako napf. etnické a vztahové mensiny. Rumunsko napf. zrusilo kriminalizaci homosexuality
pod tlakem a velmi neochotné. Polsko, presnéji prvni vlada strany PiS (2005-2007) si s EU vyjednalo
vyjimku (protokol o tzv. opt-outu) z Charty zakladnich prav EU s tim cilem, aby s nezavazovalo k uznani
homosexudlnich svazk(. Podobny opt-out zvazovala i Ceska republika ohledné moiného narovnéni
s Némci vyhnanymi v roce 1945.

Béhem zaclenovani se do EU a do stale komplexnéjsi struktury lidskopravniho rezimu se rlzné aspekty
ochrany rlGznych lidskych prav rozvijely jako predmét statni administrativy, ob¢anského aktivismu,
diplomatickych vztah(. Jako jinde ve svété se lidskopravni perspektiva postupné rozsifovala na nové
domény. V absenci jinych, napf. socidlné rovnostarskych a rozvojovych politik ¢i uc¢inné solidarity, se
lidskd prava se stala motorem emancipace pro dosud zanedbavanou realitu socialni nerovnosti. Skolni
inkluze, souZiti rdznych naboZenstvi, statusova rovnost stigmatizovanych mensin, ¢i handicapovanych, a
nakonec i Zenska prava zacala byt rdmovana jako lidskd prdva. Pouze tak se jednotlivé skupiny mohly
dovolat alespon caste¢ného spolecenského uznani a pozadovat spravni Ci legislativni ukotveni svych
prav.

Postupné rozsifovani lidskopravniho jazyka, jakozZ i povaha jeho nositelll, nezlstaly bez reakce. JelikoZz
pozadavek uznani a prav se odehrdva na urovni statnich politik, ratifikace a provadéni mezinarodnich
smluv a soudnich rozhodnuti, ztracel lidskopravni rezZim demokratické zakotveni, zejména tam, kde
dllezité posuny nebyly pokryty zakonodarstvim i referendy (jako tomu bylo v pfipadé stejnopohlavnich
manzelstvi napf. ve Francii a Irsku). PoZadavky na uznani tak mohly byt ramovany jako naroky narodné
nepodporované. Jejich nositeli byly kromé soudd expertni a technokratické elity, ¢asto zapojené do
transnacionalnich siti riznych NGO, poradenstvi a monitoringu. Staly se technickym jazykem globalizace,
U nas europeanizace, pouzivany elitami, jakoZ i postupné novymi skupinami, které trvaly na svém uznani,
zaclenéni do instituci a zrovnopravnéni jako na otdzce lidskych prav, jako Romové, vztahové mensiny,
translidé. Toto spojeni mezi mensinami a zahranicni elitou bylo ndrodnimi konzervativci ramovano jako



zasahovani do narodnich otazek. Pravé odpor proti dopadlim a pozdéji i mechanismim upevriovani
lidskopravniho rezimu vedlo k diagndze konce liberalni hegemonie.

Human rights backlash ve Stfedni Evropé

Od pocatku dekady 2010-2020 se v nékolika skocich znatelné vytraci konsensus o roli a vyznamu lidskych
prav. Prvni viditelny posun nastal v roce 2015. Béhem tzv. migracni krize ustoupily vefejném prostoru
dliraz na pravo na azyl uprchlik(i a snaha o hledani feSeni evidentni humanitdrni krize zcela pred
sekuritizovanym ramovanim uprchlik(l jako bezpecnostni ale i kulturni hrozby. Narodné-konzervativni
populisté u vlady v Polsku a Madarsku vyuzili migrace k vytvoreni pocitu kulturni a civilizacni krize a
vykreslili etnickou homogenitu, kulturni a spole¢ensky konzervativismus a odpor proti globdlnim a
liberdInim elitam jako ndrodni zajem. Rétoriku krize, Upadku a hrozby polské, madarské a v mensi mire
i slovenské a ¢eské populistické vlady a radikalné pravicové strany periodicky stupriovali v predvolebnim
obdobi az do pandemie. V tomto kontextu se stalo zcela béZnym a politicky pfijatelnym nadfazovat Uzce
a defenzivné definované narodni zajmy nad principy rovnosti a univerzality prdva, zejména v otazce
prava na azyl a mensin.

Vsechny zminéné jevy jsou dlsledkem postupného diskursivniho posunu, béhem kterého vznikala a byla
prosazovana jind pojeti prav. Stfedoevropsti narodni konzervativci se ideové opreli o predchozi
zkusenosti evangelikalnich aktivistl zejména z USA, ktefi proti rozSifovani lidskopravniho rezimu
postavili své protindvrhy, ale také ze strany konzervativnich katolikl. Proti praviim Zen zacala postupné
se profesionalizujici konzervativni obcanska spoleénost prosazovat jiné paradigma: prava rodi¢l na
absolutni rozhodovani o vychové déti, prava déti na oba rodice, prava foetu na Zivot, vyzdvihovani rodiny
a naroda nad individuum.

Soucdsti této ,alternativy” je smés nativistickych, exkluzivistickych, konzervativnich (socidlné reakcnich)
postojli a aktér(, které byly zajimavym zplsobem vedeny USA politizovanymi evangelikaly a Putinovym
Ruskem. Jakysi tradicionalismus stavi na pfimému popirani prav zranitelnych a tradi¢né opovrhovanych
skupin (migranti a lidé bez papird, LGBT, Zeny i jakékoli emancipacni snahy popirajici danost
spolecenskych hierarchii). V. mnoha zapadnich zemich se tako anti-univerzalisticka reakce stala dlleZitou
soucasti politického systému, prekrocila hranice extrémni pravice a ovladla ¢ast pravicové politické
scény diky eskalagnimu efektu svych postojli (E. Zemmour, AfD, FPO...). Je otazkou, do jaké miry Putinova
invaze na Ukrajinu tuto skupinu zvladne delegitimizovat spolu s jejim diskursem.

Stav a chdpani LP ve Stfedni Evropé je umocnén politickou instrumentalizaci autoritafskych a
nacionalistickych populist(, ktefi odpor proti liberalnim elitdm rozehravaji pravé na poli individualnich
prav. Orbanovo Madarsko provedlo v roce 2014 ,,audit” lokanich LP organizaci a obvinilo je z prosazovani
cizich zajm(, podobné jako Rusko uz v roce 2012 pfijalo zdkon, podle kterého se vSechny ze zahranici
podporované organizace musi oznacit za ,,cizi agenty”“.

Tercem autoritarskych populistd v Evropé jsou migranti, Zeny a LGBT lidé (Madarsko, Polsko, Rusko).
V nékolika zemich dochazi k agresivnim snaham o omezovani reprodukénich a sexudlnich prdv, prava na
azyl a k symbolickému pfitakani k nativistickym ¢i exkluzivistickym postojlim. Prava druhych jsou
ramovana jako oktrojované privilegium nebo jako podminéné humanitarni i solidarni gesto vaci nim,
které muiZe byt odebrano (pokud se nebudou chovat podle ocekavani).

Madarska vlada odmitla prijimat azylové Zadosti jinak nez skrze extrémné omezeny mechanismus, ktery
byl soucasti obranného plotu na hranicich se Srbskem; Polsko bez predstirani vytlacovalo migranty zpét
za béloruskou hranici. V Cechach se muslimiim oteviené upiralo pravo na podani azylu a lidé prchajici se
Stfedniho vychodu byly systematicky ramovani jako ,,ekonomicti“ migranti. Polskd PiS oznacila LBGT
osoby za ,ideologii“ a gender za ,mor”; madarska vlada zakdazala, po vzoru Putinovych zdkonl o
,propagandé homosexuality” z roku 2012, ve $kolach a v médiich zmifovat jinou, nez heterosexudlni
orientaci a zneuznala poZadavek trans lidi na administrativni uzndani. Polsky Ustavni soud zakazal zbytek
legélnich potratl a slovensky parlament nékolikrat hlasoval o jejich omezeni.



NeziejméjSim prikladem pfijimaného porusovani lidskych prav jsou oteviené pfiznané pushbacky
migrantl na hranicich Evropy (polska armada se k nim hlasi; polské a litevské zdkony je v rozporu s
mezinarodnim pravem povoluji, chorvatska vlada je umoznuje a EU necinné toleruje) a debaty o trestani
uprchlikd ¢i o jejich nucené asimilaci, ¢i oteviena démonizace lidi s mensinovou orientaci (tzv. LGBT free
zény v Polsku).

Probihajici masovy uték Ukrajinci do EU skrze Polsko ukazuje zfejmé na nesamoziejmost lidskopravnich
postojli: pomoc Ukrajincim, motivovana sdilenou historii s Ruskem a etnickou blizkosti, neni
automaticky nabizena ani neevropskym cizinclim, prchajicim z Ukrajiny, ani ukrajinskym Romim, a uz
vlbec ne zbytu Kurd(, pokousejicim se prchat z Béloruska. Spontannost solidarity bude nakonec fidit
stat a prdvo.

Diagnédza

Popisovana bagatelizace prav a rovnosti ma mnoho Urovni: a) oslabena obrana univerzalismu v kontextu
nativistické politiky, b) diskursivni posuny v zakladnich pojmech, c) posuny v instituciondlnim ukotveni
LP ochrany, a d) ménici se jazyk prav v kontextu tzv. kulturnich valek.

a) Pod vlivem ndrodné-konzervativniho populismu dochazi k upousténi od universalismu. Prava ¢lovéka
jsou béiné debatovany jako vysada urcitého naroda nebo “dobrych” obéti (kfestanl v Irdku a ne
muslimU; Ukrajincd a ne africkych studentd na Ukrajiné): at uz skryté (aplikace azylového a migracniho
prava je velmi omezend; zatimco se univerzalni pravo na azyl uzndva, migracni politiky se soustfedi na
“deterrence”, tedy odstrasovani a omezovani pfistupu k pravu) nebo zcela oteviené: exklusivismus (tedy
omezovani urcitych prav na urcity typ lidi: na “nase”) se stal béznym argumentem proti liberalnimu
internacionalismu.

Prevraci se a nové chape hierarchizace prdv: ditéti — nebo spis fétu — je pfipisovana priorita nad matkou
vlastni a nad matkou svych sourozencli na zadkladé pseudo-naboZzenské doktriny;
narodu/kolektivité/rodiné pravo nad jednotlivcem. Rovnost jako hodnota uZ neni nedotknutelna.
Verejnost se plni projevy, které legitimizuji genderové, rasové, civilizacni hierarchie implicitné (rovnost
plati, ale...) ¢i explicitné, v jakémsi boji proti ,politické korektnosti“. Politické mysleni narodnich
konzervativcl je identitarni, zaloZzené na minulosti, ne “progresivni”, reformni, oteviené do budoucnosti.
Prezentuje prdva s privlastkem: nase prava proto jejich pravam.

Soucasti rozvoliiovani norem neboli rozpadu konsensu ohledné zdkladnich pravidel demokratického
souZiti je zvykani si na stale castéjsi a stale pfijimanéjsi redlné a diskursivni upousténi od norem a
standardu v celé Evropé (pasivita ¢i dokonce zakryta komplicita ve valkach jako je Syrie a Jemen; spory
ohledné spravnosti zachrafovat migranty ve Stfedomofi; rdmovani uprchlictvi jako migrace a hrozby
atd.). MUZeme si i poloZit otazku, zda je co rozvolnovat, tedy zda Stfedni Evropa pftijala onen konsenzus
opravdu za sv(j.

b) Druhym aspektem je proména politické komunikace. Technologické promény umoznily vstup novych
aktérud do sféry vytvareni hodnot a norem. Samotné pouzivani jazyka se zménilo pod vlivem otevienosti
socidlnich siti pro politizovanou verejnost bez vétsich vstupnich bariér, ¢im se snizil prah politicky
prijatelného chovani. Dnes uZ je zcela béiné zesmésnovani a pohrdani ¢i démonizace druhych;
militarizace a kriminalizace socidlnich problému. Agresivni politizace dosud nepolitickych témat se stala
nastrojem politického boje.

Od roku 2015 pozorujeme, jak se zvySuje pfijatelnost znevaZovani, prehlizeni a popirdni perspektiv a
prav Druhych, mensinovych spoluobcant ¢i konkrétnich ,,nepratelskych” skupin: nejen diky médiim, ale
i diky pfitomnosti oportunistickych populist(i na vSech Grovnich politické reprezentace véetné té nejvyssi
a vneposledni fadé kvali konzervativnimu aktivismu. Tento aktivné a systematicky podryva dosud
nekontroverzni konsenzus o rovnosti v individudlnich pravech tim, Ze rozsSifuje zavadéjici neologismy
(genderova ideologie, Igbt ideologie), pferamovava otazku ochrany prav jako hrozbu spolecenskou a



politickou (hrozba z migrace a liberalnich elit, gender jako ,,ebola z Bruselu®) a prepisuje viibec jazyk prav
(,,préva vétsiny“, , diktatura mensin“, prava fétu na Zivot, liberalni totalita atd.).

c) Naopak obrana rovnosti a spravedlnosti spada budto nadnarodnim institucim (typicky Evr. soudlm,
papezovi, ¢i mezinarodni liberalni scéné) nebo aktivistickym mensinam (Casto grantové s mezinarodnim
liberalismem spojenym), a narazové mobilizované verejnosti (Cerné protesty v 2016 a 2019 v Polsku,
Grupa granica aj. v Bélovézi atd.). Tato je viditelné oslabena tim, Ze brani individualni prava (vyrazenych,
zranitelnych, cizich) jednotlivcll, a ne svych lidi, a univerzalni hodnoty zde stoji zdanlivé v rozporu se
zajmy a hodnotami narodnimi.

V politizovaném kontextu nachazeji ochranci prav pouze pozdni a (nékdy pfilis) slabou podporu ze
statnich instituci (soud(, ministerstev). V nékterych zemich Stfedni Evropy totiz dochazi k posunu na
strané statu: pod vlivem ndrodniho konzervativismu a kulturnich valek staty voleni predstavitelé,
nékteré politizované soudy, a také spravni agentury (v rlznych konstelacich Polsku, Madarsku, na
Slovensku, ale i v Cesku: Kfeéek) upoustéji od univerzalistického pfistupu na rdiznych polich, zejména co
se tyCe prav Zen, lidi mensinovych orientaci a cizincl, a pfijimaji nativistické a exklusivistické rdmovani
(,family mainstreaming” misto gender mainstreaming; ramovani oponentt jako ,,ideologii, mensin jako
exponentl imperidlnich intenci a zranitelnych jako parazit(l). Statni agentury Castecné ztraceji své
obecné, univerzalistické poslani pod vlivem politizace (flagrantné: pushbacky v PL a LT). Dlraz na statni
suverenitu zde prevlada nad ochotou poskytovat pravni ochranu cizincdim.

d) V disledku téchto zmén se ztraci ze zietele dlraz rovnost, univerzalni platnost a individuaini ukotveni
lidskych prav. Konzervativni odpor rozvolnil pojeti prava jako individudlnich narok( a zacal ramovat
kolektivity (narod, rodinu, foetus) misto moralni osoby jako nositele prav, a prava jinych (cizinct, LGBGT)
jako oktrojovana privilegia. Alternativni diskurs prav posiluje také naturalistickou proti konstruktivistické
perspektivé na prava (prirozené pravo) a konstruktivistickou pozici explicitné zavrhuje. Konzervativci
navrhuje alternativni ukotveni ne v rozumu, ale v ,lidské ptirozenosti” a socialné hierarchické ,tradici.”
Tento alternativni diskurs, u nds reprezentovany napt. Romanem Jochem, se dobfe skloubi s odmitanim
liberalni globalizace a s nativistickymi, socialné konzervativnimi reakcemi na globalizaci. Dlsledkem je
také absolutizace prav ¢i dliraz pouze na tzv. prava prvni generace, ktera jsou udajné jen svobodami bez
naklad(l na stat. Absolutizaci prav bylo mozné pozorovat béhem pandemie: pandemické protesty se také
nesly ve znameni protestl proto omezovani lidskych a ob¢anskych prav skrze nouzovy stav. Ovsem
obcanské svobody nestoji ve vzduchoprazdnu a Ize je také legitimné omezit ochranou prav jinych, napf.
v pfipadé ohroZeni Zivota. Hygienickd bezpecnost neni naklad(, stejné jako nase elementarni svobody
predpokladaji funkéni pravni systém, policii a spole¢enskou stabilitu.

Zavér

MozZna Ze rozhorceni a hrlza z invaze na Ukrajinu da vzniknout principialni odezvé: dosavadni ,obéti”
bylo totiz mozné pfilis snadno delegitimizovat (uprchlici jako ekonomicti migranti, Druzi, hrozba) ci
propojit s vlastnim Spatnym svédomim (spojenou s UGcasti na valkach ¢i s karbonovym sobectvim) ci
strachem zrizikové budoucnosti (upeviovani Evropy, strach zetnického oslabeni). V otazce
prichdzejicich je to nejsnaze pochopitelné: azylovy systém byl postaven pro svét rozdéleny politicky, a
»potladovani prav” mélo jednoznacné ideologicky rozmér (na jeho zakladé se potom pfijimali mezi
,disidenty” i islamisté); pro asistenci obéti neuchopitelnych valek a sucha a hladomoru stavén nebyl —
zde je tfeba promyslet globalni odpovéd. V otazce Zenskych a reprodukénich prav jsou ale dlsledky
oslabeni respektu k individualni volbé nejvice patrné.



